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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 
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(ЗЕРГЪЙ МИХАЙЛОВИЧЪ КРАВЧИНСК1Й 

и 

КРУЖОКЪ ЧАЙКОВЦЕВЪ. 

(Изъ воспоминан1й и замЪтокъ стараго народника). 

«Гд'Ъ ТЫ; время невозвратное 
Незабвенной старины, 
ГдЪ ты солнце благодатное 
Золотой моей весны?!...» . 

Полежаевъ. 

I. 

Мои первыя воспоминан1я о СергЪ1^ Кравчинскомъ свя- 
заны съ годами моей ранней, юности. Мы встр']^тил41сь съ. 
нимъ вг 1869 г. въ Михайловскомъ Артиллер1йскомъ Учн* 
лкщ'Ъ, куда я перешелъ по окончании курса во II москов^ 
ской^. военной гимназ1и, а -онъ по окончан1и курса въ Але- 
ксандровскомъ Военномъ Училищ-Ь. . 

Военныя гимназ1и были только что преобразованы тогда 
(въ 1864 г., если не ошибаюсь) изъ прежнихъ кадетскихъ 
корпусовъ. Это преобразован1е составляло часть общихъ 
реформъ, предпринятыхъ микистерствомъ Д. Милютина въ 
военномъ вЪдомств']^. Такъ называемые специальные классы 
кадетскихъ корпусовъ были выд'Ьлены тогда въ особыя воен- 
ныя училища, а общ!е классы, съ программой реальиыхъ 
средне-учебныхъ заведений, составили военныя гимназии. 
Такъ какъ посл-Ьдн^я совс^Ьмъ не подлежали в'Ьд'Ьн1Ю мини- 
стерства народнаго просвещения, то на нихъ сравнительно 
мало отражалась наша внутренняя политика. Иоенно-Учеб- 
ное. в^Ьдомство пресл1&довало тогда во всЬхъ своихъ пре- 
обра зован1яхъ преимущественно педагогическ1я ц'Ьли. Преж- 
ней бурсацк1й режимъ кадетскихъ корпусовъ, который я 
еще засталъ, изчезъ безсл'Ьдно; составъ нашихъ препода- 
вате ;^й и классныхъ наставниковъ былъ обновленъ, и среди 
нихъ попадались образованные и развитые люди. Наша уче- 
ниче екая жизнь спокойно и мирно текла въ ст'Ьняуъ на. 

1* 



шего огромнаго Лефортовскаго дворца, при чемъ, быть мо- 
жетъ, благодаря именно этому, въ эти стЪны почти совсЬмъ 
не проникала окружавшая насъ общественная жизнь. Мы 
читали въ посл'Ьднихъ классахъ Островскаго, Гоголя, Дик- 
кенса и даже Б']&линскаго, какъ пособ1е при изученш рус- 
ской литературы, но мы выходили изъ гимназ1И съ довдльно 
смутными представлен1ями о всЬхъ тяжелыхъ и трудныхъ 
сторонахъ русской общественной жизни. 

Съ переходомъ въ Артиллер1йское Училище все это, ра- 
зумеется, изм-Ьнилось. Михайловское Артиллер1йское Учи- 
лище, подобно всЪмъ высшимъ военнымъ школамъ, было 
тогда полу-закрытымъ учебнымъ заведешемъ. Юнкера его 
пользовались правомъ свободнаго выхода изъ стЪнъ училища 
по 2 или по 3 раза въ недЪлю. Кром-Ъ того наше училище 
вообще отличалось тогда сравнительно свободнымъ духомъ, 
отсутств1емъ строгой военной.дисциплиныи начальственнаго 
гнета. Нашъ директоръ, генералъ Платовъ, любилъ назы- 
вать свое училище военнымъ университетомъ. Ближайшее 
начальство почти совсЬмъ не вм*Ьшивалось тогда во вну- 
треннюю жизнь юнкеровъ; наше чтен1е стояло вн1& всякаго 
контроля, и въ училище могли свободно проникать как1я 
угодно книги. И вотъ, черезъ годъ съ небольшимъ поел* 
моего перехода въ Артиллер1йское училище, у насъ на И 
курсЪ уже образовалась небольшая группа юнкеровъ, серь- 
езно интересовавшихся общественными вопросами. Повиди- 
мому, эта группа возникла самостоятельно, безъ какого- 
либо В03Д1&ЙСТВ1Я извнЪ, подъ развивающимъ вл1ян1емъ са- 
мого чтен1Я. Что касается меня, напр., то я очень хорошо 
помню, что въ первый разъ меня заставила серьезно заду- 
маться надъ общественными вопросами статья Писарева 
«Наши реалисты». Особенно сильное впечатл'Ьн1е произвели 
тогда на меня т*Ъ страницы этой статьи, на которыхъ Пи- 
саревъ выясняетъ огромныя нравственныя обязательства, ле- 
жащая на каждомъ челов-Ък-Ъ по отношен1Ю къ окружаю- 
щему его обществу. Эта простая, повидимому, мысль вы- 
звала тогда во мн-Ъ Ц1&ЛЫЙ душевный переворотъ, и ею, въ 
сущности, опред-^лилась съ того самаго момента программа 
всей моей жизни; цЪль личнаго существован1Я была найдена 
тогда мною; оставалось только ближе познакомиться со 
вс1Ьмъ объемомъ и со всЪмъ значенгемъ стоявшей впереди 
задачи.. 
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Подобный-же внутр€нн1й переломъ произошелъ,. веро- 
ятно, тогда въ сознант еще 4-хъ или 5 товарищей моего 
курса; вскор'^ между нами произошло сближеше, и мы вы- 
делились въ особую товарищескую группу. Мы читали вме- 
сте новые журналы и горячо обсуждали впервые возникш1е 
передъ нами вопросы. Нашимъ любимымъ журналомъ было 
«дело», где печатался тогда, между прочимъ, очень попу- 
лярный въ свое время романъ Омулевскаго «Шагъ за шагомъ». 
Около этого именно времени вниман1е нашего неболь- 
шого кружка было привлечено однимъ изъ юнкеровъ такъ 
называемаго «строевого» отделен1я, куда поступали на III 
дополнительный курсъ те изъ юнкеровъ двухклассныхъ 
военныхъ училищъ, которые хотели перейти въ артиллер1Ю. 
Это былъ чрезвычайно серьезнаго и даже мрачнаго 
вида юноша, немного сутулый, съ большой головой, мас- 
сивнымъ лбомъ и резкими чертами лица. Онъ в^чно сиделъ 
за книгами у своего столика и мало съ кемъ разговари- 
валъ. Даже переходя изъ одной комнаты въ другую, онъ 
обыкновенно продолжалъ читать, не отрываясь отъ книги. 
Все это не могло не заинтересовать насъ; по наведеннымъ 
справкамъ мы узнали, что фамил1я юнкера была Кравчин- 
СК1Й и что онъ перешелъ къ намъ изъ Александровскаго 
Военнаго Училища; его товарищи по военной гимназ1И 
отзывались о немъ, какъ о человеке съ большими способ- 
ностями. 

Вскоре после того мне представился случай впервые за- 
говорить съ нимъ, уже не помню точно по какому по- 
воду. Но это было только начало нашего знакомства; ближе 
я сошелся съ нимъ позднее. Кравчинск1й держалъ тогда 
себя довольно недоступно. Онъ былъ гораздо развитее и 
начитаннее насъ; у него уже былъ вполне определенный 
революц10нный взглядъ на Росс1Ю и были кое-как1я знаком- 
ства среди петербургскихъ радикальныхъ кружковъ. 

Кроме того, Кравчинск1й вообще жилъ тогда очень зам- 
кнутой внутренней жизнью. Вся его энерпя была направлена 
на свое собственное умственное развит!е, на теоретическую 
подготовку себя къ той революционной роли, о которой онъ 
уже мечталъ тогда. Онъ уже читалъ въ то время на не- 
сколькихъ языкахъ и, обладая большою памятью, поражалъ 
насъ своими сведениями по общественнымъ наукамъ. 

Когда я. думаю теперь о Кравчинскомъ, онъ всего ярче 
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выступаетъ въ моемъ воспоминан1и именно. такимъ, какимъ 
я зналъ его въ АртиллерШскомъ УчилищЪ: молчал ивымъ,| 
всегда оерьезнымъ, сурово смотр'1Ьвшимъ исподлобья. Въ 
немъ менЪе зам'Ьтно проявлялись тогда друпя стороны его 
характера: его любовь ,къ людямъ, его крайне доверчивое 
отношен1е къ нимъ и. его почти дЪтская доброта; эти черты! 
^слонялись тогда его сосредоточеннымъ революцЁонным-ь 
настроен1емъ; онъ даже р-Ьдко см1&ялся въ то время и бу- 
квально не отрывался отъ книгъ. 

Вскоре въ нашемъ кружкЪ появились заграничные ли- 
стки «Народнаго ДЪла», принесенные въ училище Кравчин- 
скимъ. Эти революцюнные листки вводили насъ, такъ ска- 
зать, въ область революц10нной практики, знакомили насъ 
впервые съ ощущен1ямн революцюнной опасности иреволю- 
Ц10НН0Й тайны. Я помню, между прочимъ, какое сильное 
впечатл'Ън!е произвело на насъ тогда сенсац1онное описан1е 
въ одномъ изъ номеровъ «Народнаго Д'Ъла> ареста Нечаева, 
происшедшаго будто-бы въ какомъ-то трактир-Ь, въ то 
время какъ онъ произноси лъ тамъ революшонную рЪчь, 
обращенную къ рабочимъ; далЪе сл'Ьдовалъ такой же сея- 
сащонный разсказъ о поб1ЬгЬ Нечаева изъ Петропавловской 
кр-Ьпости* И все это, отъ перваго до посл'Ьдняго слова, 
было придумано самимъ Нечаевымъ съ ц-Ьлью поднять та- 
кимъ путемъ свой революцюнный престижъ. 

Изъ другихъ событ1й нашей училищной жизни стоить 
еще упомянуть о тайномъ собран1и нашего кружка, устроен- 
номъ Кравчинскимъ. Это происходило , уже лЪтомъ, въ ла- 
геряхъ подъ Краснымъ Селомъ. Сводка наша состоялась 
въ пЪсу, за Дудергофскимъ озеромъ; насъ собралось на нее 
челов-Ькъ 8, и Кравчинск1й произнесъ намъ рЪчь. Онъ го- 
ворилъ о неизбежности революц10ннаго пути для Росс1И и 
доказывалъ всЪ преимущества этого пути по сравнен1ю съ 
путемъ правительственныхъ реформъ. Онъ говорилъ о фран- 
цузской револющи, указывалъ на огромныя перем-Ьны, вы- 
званныя ею въ самое короткое время, и затЪмъ сравнивалъ 
съ этими огромными революционными завоеван1ями ничтож- 
ные результаты монархическихъ преобразован1й, предпри- 
нимавшихся въ нЪкоторыхъ государствахъ въ эпоху такъ 
называемаго просв1^щеннаго деспотизма, какъ, напр., въ 
Испан1и, гд-Ь эти реформы безсл'Ьдно отм'Ьнялись потомъ 
посл1Ьдующими королями. 



Эта революшонная рЪчь Кравчинскаго могла бы дать 
теперь довольно верное преде гавлен1е о томъ, въ сфер* 
какихъ теоретическихъ вопросовъ вращалась тогда револю- 
ционная мысль въ Росс1и. Наибол-Ъе горяч!е и страстные 
споры вызывались въ то время именно этимъ вопросомъ о 
революц1и или реформахъ; можно даже сказать, что имъ 
исчерпывалось тогда все содержан1е революц10ннаго движе- 
н1я, такъ какъ посл']&днее состояло въ то время, главнымь 
образомъ, въ самомъ рЪшен1и быть революц1онеромъ. Даль- 
н1Ьйшихъ, болЪе конкретныхъ революц10нныхъ задачъ рус- 
ская жизнь еще не ставила тогда, да и не могла ихъ ста- 
вить за неим'Ьн1емъ достаточнаго количества революи10не- 
ровъ. ДЪло шло пока лишь о зарождении первыхъ роволю- 
Ц10нныхъ группъ среди русской учащейся молодежи; что же 
касалось взрослаго покол'Ън1я конца 60-хъ годовъ, то въ 
общемъ оно было враждебно революц10нному движен1Ю, 
такъ какъ отстаивало программу мирной легальной дея- 
тельности, главнымъ образомъ, земской, и упорно в-Ьрило 
въ возможность постепеннаго развит1я либеральныхъ ре- 
формъ начала 60-хъ годовъ. 

Предшествовавшее революцюнное движен1е конца 50-хъ 
и самаго начала 60-хъ годовъ, состоявшее изъ очень не- 
большого числа уб'Ъжденныхъ и р-Ъшительныхъ людей, не 
оставило П0СЛ1& себя прямыхъ продолжателей. Одни изъ 
нихъ были сосланы, а друг1е погибли въ польскомъ возста- 
ши. Кружокъ каракозовцевъ, только-что было начавш1й 
организоваться въ середин* 60-хъ годовъ, былъ совершенно 
уничтоженъ правительственной репресс1ей посл1& выстр-бла 
4-го апрЪля 1 866 г. ЗатЪмъ еще немного поздн^Ье въ Мос- 
кв1^ же разыгралось нечаевское д'Ъло; но кружокъ Нечаева 
былъ созданъ искусственно, энерг1ей одного человека; изъ 
всЬхъ д1&йствительныхъ членовъ этого кружка только уби- 
тый Ивановъ и П. Гавр. Успенск1й представляли собою бо- 
лЪе или менЪе самостоятельныя величины; что же касается 
до Ткачева, Волховскаго, Антоновой и Дементьевой, также 
привлеченныхъ къ нечаевскому процессу, то они не прини- 
мали на самомъ лЪпЪ никакого участ1я въ нечаевской 
организац1и. Въ сущности, самое возникновен1е подобной 
революц10нной организац1и, державшейся исключительно на 
ложныхъ конспиративныхъ пр1емахъ, уже достаточно указы- 
вало на неподготовленность революц!оннаго д]вижен1я, хотя въ 



- 8 — 

то же время указывало, по выражешю 'товарища "Ф. Вол- 
ховскаго, просматривавшаго мою рукопись, «на легкость 
воспламенен1я того матер1ала, который встретили ближай- 
Ц11е сотрудники Нечаева». Не надо забывать, что въ числ1& 
юношей, привлеченныхъ Нечаевымъ къ своему дЪлу, но 
поставленных ь имъ на низшгя ступени революцюнной 1ерар- 
х!и, находились так!е люди, какъ Пименъ Енкуватовъ, Лау, 
Климовъ, Долгушинъ, Леонидъ Голиковъ. 

Въ то время, какъ въ МосквЪ разыгрывалась нечаев- 
ская история, въ Петербурге уже велась болЪе серьезная 
подготовительная^ революц10нная работа въ тЪхъ много- 
численныхъ кружкахъ самообразован1я, изъ которыхъ вы- 
шли затЪмъ почти всЪ выдающ1еся революц1онные цЪятели 
70-хъ годовъ. Но что касалось собственно самого Кравчин- 
скаго, то его врядъ-ли можно было бы назвать продуктомъ 
кружковой умственной жизни, такъ какъ по всему складу 
своего ума и характера это былъ скорее одиночка. Когда 
онъ поздн'Ье вошелъ въ петербургский .революц10нный кру- 
жокъ, онъ вошелъ туда уже вполн-Ь сложившимся и выра- 
ботаннымъ революц10неромъ. 

Пока же, по окончан1и курса въ Артиллер1йскомъ 
училищ'Ь, будучи произведенъ въ офицеры, онъ уЪхалъ 
служить въ какую-то батарею, въ провинц1Ю, но .уЬхалъ 
туда съ твердымъ рЪшен1емъ бросить военную службу, и 
если пробылъ на ней около года, то только для того, чтобы 
скопить немного денегъ изъ своего офицерскаго жалованья 
и зат1&мъ вернуться въ Петербургъ. Будучи офицеромъ, 
Кравчинскш продолжалъ вести тотъ же самый образъ жизни, 
что и въ Артиллер1йскомъ училище, т. е., все время прово- 
дилъ за книгами. Поздн^Ье онъ разсказывалъ, что, желая 
избавиться тогда отъ докучныхъ пос'Ьщен1Й, онъ не дер- 
жалъ въ своей комнате ровно никакой мебели, кром'Ь од- 
ной табуретки, на; которой сидЪлъ самъ. Въ эту зиму 
(1870 — 1871), я, все еще остававшжся въ Артиллер1йскомъ 
училище, получилъ отъ него длинное письмо, написанное 
химическими чернилами. Въ немъ онъ излагалъ мнЪ свои 
выводы относительно французской революц1и. Я очень жа- 
лЪю, что не могъ сохранить этого письма, ноу меня оста- 
лась въ памяти его главная мысль. Письмо было проникнуто 
в^Ьрою въ личную революц10нную иниц!ативу. Кравчинск1й 
писалъ, что, изучая французскую революц1ю, онъ все бо- 



лЪе и болЪе приходилъ къ тому уб%жден1ю, что главную 
роль играла въ ней личная энерг1я ея героевъ: в-Ьдь въ 
сущности, писалъ онъ, революцией заправляла очень неболь- 
шая кучка людей. Отсюда дЪлался тотъ выводъ, что и для 
Россш революционный переворотъ вовсе не представлялся 
полною невозможностью: стоило только явиться сильнымъ 
и энергичнымъ вождямъ. Таково было, въ самыхъ общихъ 
чертахъ, конечно, содержан!е этого письма; въ немъ выска- 
зывался первоначальный, юношеск1й взглядъ Кравчинскаго 
на революц|'онное движен1е; оно представлялось ему прежде 
всего дЪломъ личной иниц1ативы, результатомъ умственнаго 
движен1я, создающаго революц10нныхъ героевъ. Этотъ ро- 
мантич€СК1й взглядъ на революц1онныя движен1я соотв'Ьтство- 
валъ, впрочемъ, до известной степени господствовавшимъ 
тогда въ Росс1и историко-философскимъ общественнымъ 
теор1ямъ. Изв'Ьстно, какимъ большимъ вл1ян1емъ пользова- 
лась въ 60-хъ и 70-хъ годахъ въ Росс1и книга Бокля съ 
ея учен1емъ о всеопредйляющемъ значен1И идейнаго фак- 
тора, — учен1емъ, которымъ очень увлекался тогда и Крав- 
ЧИНСК1Й; для меня почти несомн'Ьнно, по его восторжен- 
нымъ отзывамъ о Бокл-Ь, что именно эта книга и вызвала 
въ немъ тогда такую страстную жажду знан1Я. 

Но, съ другой стороны, въ этомъ взгляде на революцион- 
ное движение, какъ на дЪло личной иниц1ативы, заключа- 
лась известная доля исторической правды; эта теор1я въ 
значительной степени соответствовала тогда тому факти- 
ческому положен1ю, въ которомъ находилась общественная 
жизнь въ Росс1и, такъ какъ вся сила общественнаго про- 
теста, действительно, сосредоточивалась въ ней тогда лишь 
въ немногихъ отдЪльныхъ лицахъ, которымъ предстояло 
пробить дорогу широкому общественному движен1Ю. Сама 
русская жизнь выдвигала тогда на первый планъ именно 
этихъ немногихъ лицъ, этихъ п1онеровъ революц10ннаго 
движен1я и ставила ихъ въ положен1е иниц'1аторовъ рево- 
ЛЮЦ10НН0Й борьбы. Эта роль была, такъ сказать, навязана 
имъ истор1ей, а вовсе не вытекала изъ ихъ собственнныхъ 
теоретическихъ заблужден1й. Она была неразрывно связана 
съ фактической постановкой революц10ннаго вопроса въ 
Росс1и. Если бы, наприм., Кравчинск1й не былъ въ такой 
степени уб-Ьжденъ тогда въ творческой силЪ личной револю- 
ц1онной энерг1и, то ему оставалось бы только сложить ору- 
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ж1е и отказаться вовсе отъ революц1онной борьбы, т\ 
какъ въ окружавшей его общественной жизни онъ не 
шелъ бы тогда, помимо чисто-стих1йныхъ крестьянок! 
волнен1й — да и то уже прекратившихся къ тому времени 
ровно никакой массовой или классовой опоры для. рево; 
Ц10НН0Й борьбы. Современная пролетарская революц1ош 
теор1я, которая выдвигается обыкновенно, каКъ проти! 
вЪсъ такъ называемымъ утопическимъ револю1Д]онны^ 
теор1ямъ, возникла впервые въ западноевропейскихъ стр 
нахъ, уже посл'Ь того, какъ рабоч1я массы стали выступа 
въ нихъ въ качестве самостоятельной общественной сил 
Подобно вс1&мъ соц1альнымъ теор1ямъ, и эта теор1я моп 
явиться лишь поспЪ того, какъ сама общественная жи 
доставила необходимый для нея историческ1й матер1а 
т. е., послЪ того, какъ общественная жизнь передовы 
западноевропейскихъ странъ уже приняла преобладаю 
характеръ классовой борьбы между буржуаз1ей и рабочи 
массами и когда весь усп-Ьхъ этой борьбы сталъ зависЪт! 
главнымъ образомъ, отъ роста классового сознан1я гора 
ского пролетар1ата. 

И вотъ — подобно тому, какъ въ западноевропейски 
странахъ, уже прошедшихъ чрезъ стадию первоначальны 
политическихъ переворотовъ, пролетарская теор!я общ 
ственнаго развит1я получила свое временное историческ 
оправдан1е, — услов!я русской общественной жизни кон 
60-хъ годовъ неизб'Ьжно выдвигали у насъ на первое м 
сто революц10нную интеллигенц1Ю, какъ основную револк:( 
цюнную силу для даннаго историческаго момента, и сп 
.собствовали появлен1ю революц10нной теор1и, наибол-Ье с 
отв'Ьтствовавшей данному фактическому положен!Ю веще 

въ Р0СС1И. 

Но вмЪстЪ съ т1Ьмъ тЬ же самыя услов1я русской обще 
ственной жизни способствовали также и выработке соот 
вЪтственныхъ имъ революц10нныхъ характеровъ съ интен- 
сивнымъ революц10ннымъ настроен1емъ, преобладавшимъ надъ 
теоретическими мотивами, — характеровъ, въ которыхъ лич- 
ная йниц1атива еще не подавлялась выступавшими на пер- 
вый планъ массовыми общественными силами. Во всякой 
стране, пока она еще не начала жить массовой политиче- 
ской жизнью и пока въ ней еще играютъ огромную поли- 
тическую роль немногочисленныя группы и даже отд1&льныя 
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:ильныя личности, общественная борьба неизбежно прини- 

лаетъ бол^Ье или мен-Ье драматичесК1й характеръ и неиз- 

51^жно способствуетъ проявлен1ю романтическихъ или — 

г1^рн1&е — героическихъ сторонъ въ характере выдающихся 

[юдей. Такого рода романтическ1я стороны были въ силь- 

юй степени развиты и въ характере Кравчинскаго. Его ни- 

:огда не могла удовлетворить систематическая, коллектив- 

1ая общественная д-Ьятельность, и онъ всегда стремился къ 

юл-Ъе или мен']&е единоличному, героическому участ1Ю вп> 

(бщественной борьб-Ь; ему необходимъ былъ личный рево- 

1ЮЦ10ННЫЙ подвигъ, — и мы знаемъ, что въ концЪ концовъ 

1нъ совершилъ его. Изв-Ьстно также, что, будучи уже за- 

раницей, онъ бросался во всЬ револю1Д10нныя предпр1ят1я, : 

:ак1я попадались ему на пути: участвовалъ въ герцеговин- 

комъ возстан1И, участвовалъ въ одной итальянской рево- I 

ЮЦ10НН0Й экспедиции, а незадолго до своей смерти выск^- | 

ывалъ желан1е -Ьхать сражаться въ возставшую турецкую I 

^рметю. 

Естественно, что эти романтическ1я стороны характера 
сего зам-Ьтн-Ье проявлялись въ Кравчинскомъ въ пер1одъ ' 

го бол1Ье или мен-Ье изолированной жизни, т. е. до его ! 

ступлен1я въ кружокъ Чайковцевъ, и что тогда именно | 

нЪ всего сильнее отражались на его революц1онномъ М1ро- | 

озерцан1и. Самое настроен1е его было въ то время бол'Ье ] 

юсредоточеннымъ, суровымъ и замкнутымъ. Въ этомъ от- 
10шен!и встреча съ ц'&лою вл1Ятельною революц10нною груп- 
юю оказала и на него самого очень зам-Ьтное вл1ян1е. Во 
второй его пр|1Ьздъ въ Петербургъ, въ 1871 г., посл'Ь его 
выхода въ отставку, онъ уже казался мн^Ь н'Ъсколько инымъ 
4елов1^комъ. Онъ жилъ тогда въ Л'Ьсномъ Институт1^, куда 
записался студентомъ, и хотя попрежнему былъ заваленъ 
книгами и много читалъ, но уже мен-Ье походилъ на мрач- 
наго заговорщика, погруженнаго въ свои собственные ре- 
волюц1онные планы^ 

Кравчинск1й всегда очень увлекался людьми; всякая но- 
вая встрЪча со сколько-нибудь выдающимся челов1Ькомъ 
всегда приводила его въ особенно радостное настроение; а 
въ кружкЪ чайковцевъ, куда онъ вступилъ осенью 1871 г., 
онъ встр-Ьтилъ немало выдающихся людей, къ которымъ 
глубоко и искренно привязался. КромЪ того, во всемъ своемъ 
Составе, этотъ кружокъ уже представлялъ тогда собой из- 
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в^стную коллективную общественную силу, съ кото| 
такъ сказать, слились личныя силы и личные планы К] 
чинскаго. Его в-Ьра въ свою собственную революцюн! 
энерпю и его романтическ1е революц10нные планы устуш 
тогда мЪсто вЪр"Ь въ коллективный силы кружка и въ 
коллективную революшонную деятельность. 

II. 

Такъ называемый кружокъ чайковцевъ представл 
собою, къ началу 70-хъ годовъ, довольно многочисленн 
для того времени и чрезвычайно тЪсно сплоченную ре 
люц10нную группу. Это было время такъ называемыхъ с 
денческихъ коммунъ и группъ самсюбразован1я; кружо 
чайковцевъ, въ течен1е н-Ьсколькихъ лЪтъ своего форм 
рован1я, сталкивался со всЪми студенческими группами |1 
постепенно пополнялъ свои ряды. По возвращен!и въ Пе- 
тербургъ, Кравчинск!й бывалъ на студенческихъ собран1яхъ, 
читалъ рефераты, познакомился съ некоторыми изъ членовъ 
кружка чайковцевъ и вскоре былъ приглашенъ ими въ свок 
организацию; подобнымъ же образомъ Кропоткинъ, по воз 
вращент изъ заграницы, въ 1872 г., неминуемо должен! 
былъ столкнуться съ членами кружка чайковцевъ и также 
вступилъ въ ихъ среду. Теперь еще трудно говорить ее 
всеми подробностями о первоначальномъ возникновен1И у 
составе этой революц10нной организац1И. Изъ числа ея чле- 
новъ можно назвать самого Чайковскаго, Сердюкова, Ку 
преянова, Ольгу Шлейснеръ, Кравчинскаго, Кропоткина 
Грибоедова, Перовскую, Чарушина, Синегуба, Леонида По- 
пова. Кружокъ очень медленно пополнялъ свой составъ, ^ 
его однородность определялась не столько полнымъ сход- 
ствомъ теоретическихъ взглядовъ, сколько безусловной пре- 
данностью одной основной революц10нной идее, тесно пе- 
реплетавшейся съ моральною стороною всего движен1Я 70-х1 
годовъ. Эта основная революц10нная идея заключалась вт: 
пр€дставлен1и о революц1онной деятельности, какъ о слу- 
жежи народному делу, вытекавшему изъ сознан!я огромной 
ответственности, лежавшей на интеллигенц1и по отношен1ю 
къ обездоленнымъ рабочимъ массамъ. Несомненно, что вся- 
кое революц1онное движен1е всегда имеетъ подъ собой более 
или менее глубокую моральную основу, такъ что въ этомъ 
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мыслЪ въ революц10нномъ движежи ТО'-хъ годовъ не было, 
сонечно, ничего оригинальнаго; но отличительной чертой 
зго была лишь та исключительная роль, какую играли въ 
г{емъ этическ1е мотивы. Людей объединяла тогда, главнымъ 
}бразомъ, интенсивность субъективнаго настроен1я, а не пре- 
данность той или другой революц10нной доктрине. Среди 
членовъ кружка чайковцевъ существовали довольно значи- 
гельныя разноглас1я въ теоретическихъ взглядахъ; я помню, 
наприм'Ьръ, горяч1е споры между Кропоткинымъ и Купрея- 
новымъ по вопросу о государственности и анарх1и; но это 
нисколько не нарушало внутренней гармон1и кружка; съ 
другой стороны, одинъ изъ довольно видныхъ членовъ его 
первоначальнаго состава, очень способный человЪкъ и хо- 
Р0Ш1Й организаторъ, долженъ былъ выйти изъ кружка, по- 
тому что обнаружилъ н1&которыя черты характера, нару- 
шавоия ц'Ъльность прецстаЕлен1я о революц1онерЪ, какъ лич- 
ности. Когда въ кружкЪ ставилась кандидатура новаго 
члена, то прежде всего тщательно обсуждались и взв^Ьши- 
вались именно нравственныя свойства человека, и при томъ 
иногда довольно второстепенныя, на первый взглядъ *). 

На почвЪ этого полнаго внутренняго единства развива- 
лись револющонныя идеи кружка, причемъ исходной точкой 
при этомъ служилъ, разумеется, соц1ализмъ, такъ какъ 
самая идея служен1я рабочему народу уже содержала въ 

*) Для вступлешя въ центральный кружокъ чайковцевъ (у 
(кружка были также вспомогательныя, примыкавш1я къ нему, группы 
молодежи), требовалось соглас1е всЬхъ его членовъ; одного отри- 
цательнаго голоса было достаточно, чтобы предложенный кандидатъ 
не вошелъ въ кружокъ. Такъ была устранена, напр., кандидатура 
Низовкина, — не смотря на то, что она была предложена такими вы- 
дающимися членами кружка, какъ Сердюковъ и Чайковсюй — только 
потому, что противъ нея высказался юный Купреяновъ, указавъ на 
бол'Ьзненное, обидчивое самолюб1е Низовкина, несогласимое, по его 
мн'Ьн1ю, съ требован1ями кружка. Посл'Ьдств1я оправдали эту край- 
нюю осторожность. — Упомянутый выше видный членъ кружка былъ 
удаленъ, потому что отступалъ отъ того ригоризма въ личной 
жизни, который составлялъ характерную черту того времени; кру- 
жокъ ни за что не принялъ бы въ свою среду челов'Ька, неспособ- 
наго отказаться отъ перчатокъ или крахмальной рубашки, любя- 
щаго выпить или легко относящагося къ женщине. На одномъ изъ 
зас'Ьдан1й кружка С. Перовская заявила о неискренности вышеупо- 
мянутаго товарища, который старался казаться ригористомъ, а ме- 
Щ тЪмъ позволялъ себ'Ь лишн1я траты на наряды. Результатомъ 
было удален1е изъ кружка этого члена. 
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себЪ сущность соц1алйзма, какъ этическаго ученгЛу кгx^ 
протеста противъ экономическаго рабства, какъ защити 
правь рабочаго человека. Тотъ нравствен№1й переворотъ 
который здставлялъ тогда людей отрекаться отъ окру- 
жающаго ихъ буржуазнаго М1ра и уходить въ станъ по- 
гибающихъ, совершался подъ вл1ян1емъ именно со1Д1али^ 
стическихъ идей, внесенныхъ въ русскую общественную 
мысль Б1^линскимъ, Герценомъ, Чернышевскимъ и ДобрО' 
любовымъ, идей такъ называемаго утопическаго, а в'1^р 
нЪе, — этическаго соц1ализма. ЧеловЪкъ дЪлался прежде 
всего соц1алистомъ и въ силу этого становился революцю- 
неромъ; онъ возставалъ не столько противъ даннаго поли- 
тическаго строя, не столько въ защиту своихъ политиче- 
скихъ правъ или свободы сов'1^сти, сколько во имя прав!) 
экономически и политически порабощеннаго русскаго на- 
рода; народныя бЪдств1я и крайне тяжелое обездоленнное 
положение только что освобожденнаго крестьянства засло- 
няло тогда собою, въ глазахъ революц10неровъ, всЬ друг!е 
общественные вопросы. Въ этомъ именно смысл*]^ движе- 
Н1е 70-хъ годовъ и было народническимъ; оно непосред- 
ственно примыкало къ движен1ю 60-хъ годовъ, когда, въ 
основЪ всего лежала все та же неотвязная, мучительная 
мысль о русскомъ мужик1^; въ этомъ смысл'^ народниками 
одинаково слЬдуетъ признать Герцена, Чернышевскаго и 
Добролюбова, такъ какъ вся ихъ общественная борьба не- 
разрывно связывалась для нихъ съ мыслью о судьб1^ пора- 
бощеннаго русскаго народа. Но вмЪст-Ь съ т1Ьмъ та же 
самая мысль была неразрывно связана также и съ соц1а- 
лизмомъ, такъ какъ именно въ соц1ализм% они вид'Ьли 
единственно возможное разр'Ьшен1е вопроса. Въ конц'Ь 
концовъ, революц1онное народничество шестидесятыхъ 
и семидесятыхъ годовъ представляло собою не что иное, 
какъ тотъ фазисъ въ развит1и соц1алистическаго движения, 
когда оно еще не усп-Ьло расшириться до разм-Ьровъ мае- 
соаой борьбы, а обнимало собою лишь одни такъ называе- 
мые идеологическ1е элементы общества, движимые чув- 
ствомъ долга по отношен1ю къ обездоленнымъ рабочимъ 
массамъ. Этотъ пер1юначальный фазисъ ыеизб']^жно пережи- 
ваетъ, въ тЪхъ или другихъ формахъ, всякое соц1алисти- 
ческое движен1е, причемъ теоретической основой для него 
является тогда такъ называемый утопическ1й соц1ализмъ, 
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какъ критика буржуазнаго строя, съ точки, зр1Ьн1я моральг 
наго права, какъ критика» разрушащая этическге устои 
буржуазнаго порядка. Вотъ почему нельзя назвать пра- 
вильнымъ обычное противопоставлеиге утопическапо (эти- 
ческаго) социализма научному, классовому, такъ какъ это- — 
двЪ посл-Ъдовательныя стад1и одного и того же обшествен- 
наго движения. 

Итакъ, чисто соц1алистическ1й характеръ революцюн- 
наго народничества 70-хъ годовъ неизб-Ьжно обусловливался 
его основными внутренними стимулами: дЪло шло, какъ мы 
уже видЪли, о ревояюцюнномъ служен1и народному дЪлу. 
На этой, именно, почвЪ и развивались общ1е революционные 
взгляды кружка чайковцевъ. Но что касалось собственно 
выработки практической революшонной программы кружка, 
то въ этомъ отношении его истор1я представляетъ весьма 
любопытныя черты. Кружку чайковцевъ пришлось взяться 
за эту задачу совершенно самостоятельно, такъ какъ тогда 
еще не было установлено никакихъ революц10нныхъ тра- 
диц1й и не существовало никакой общепризнанной револю- 
шонной теор1и. Со стороны практической революц1онной 
д1&ятельности русская общественная жизнь еще представ- 
ляла тогда почти совс^мъ непочатое поле; всЪ предшество- 
вавш1'я революц!онныя попытки 60-хъ годовъ или были 
очень мало известны въ то время и рисовались въ какихъ- 
то туманныхъ и неопред1&ленныхъ очертаН1яхъ, какъ, на- 
примЪръ, ИСТ0Р1Я революционной организации «Земли и 
Воли» 1861 года, или же им'Ьли скорее чисто' отрица^ 
телЬное значен1е, какъ наприм-Ьръ нечаевское д^ьло. Нсшев- 
ское д-Ьло вызвало тогда противъ себя особенно сильную 
реакц1ю; слово «нечаевщина» стало обозначать всякую не- 
искренность въ отношен1яхъ между революцюнерами, вся- 
кое стремлеже къ «генеральству» въ революц10нныхъ орга- 
низац1яхъ. Но все это касалось собственно внЪшнихъ 
пр1емовъ, а не внутренняго содержан1я революц10нной борьбы; 
I по отношен1ю къ посл-Ьдией революц10нерамъ приходилось 
тогда двигаться, такъ сказать, ощупью и самимъ прокла- 
дывать себ'Ъ дорогу. И вотъ кружокъ чайковцевъ сталъ по- 
степенно, путемъ свое1 о собственнаго опыта, своей собствен- 
ной практической д']&ятельности знакомиться съ услов1ями 
практической постановки революц1оннаго вопроса въ Росс1и. 
При этомъ обнаружилось одно изъ главныхъ отличительныхъ 
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свойствъ этого кружка: соч€тан1е большой революц1оной 
р1&шимости и огромнаго внутренняго одушевлен1я съ крайней 
осторожностью по отношен1ю къ каждому своему новому 
шагу; во всЪхъ его р'Ьшен1яхъ, такъ же какъ и при вы- 
бор-Ь новыхъ членовъ, критика преобладала надъ увлече- 
Н1емъ; тотъ элементъ идеализац1и и восторженной вЪры 
въ близость революц1и, который приписывается обыкно- 
венно всему движен1ю начала 70-хъ годовъ, явился не съ 
первыхъ его шаговъ, а поздн-Ъё, когда революц1онное дви- 
жен1е среди интеллигенцт приняло массовой характеръ и 
когда большая часть членовъ кружка чайковцевъ была уже 
арестована. Начало этого массового движен1я относится 
къ весн% 1874 г., а главн1Ьшая д-Ьятельность кружка чай- 
ковцевъ имЪла м1Ьсто между 1870 и концомъ 1873 г. Это 
было время полнаго застоя въ русской общественной жизни, 
наступившаго послЪ 1863 и 1866 гг.; никакихъ увлечен1й 
тогда не существовало даже въ теоретической области, 
гдЪ лишь поддерживались и хранились традицт «Совре- 
менника», да и то въ очень небольшой части легальной 
печати, при сплошномъ почти господств'Ь въ ней того бла- 
гоналг'Ьреннаго либеральнаго п1Ьнкоснимательства, которое 
доставило столь обильный матер1алъ сатирамъ Щедрина. 
Немног1я существовавш1Я революц10нныя группы чувство- 
вали себя въ то время совершенно оторванными отъ об- 
щества, «отщепенцами», по удачному выражен1Ю Соколова, 
и таили исключительно въ себЪ самихъ сЪмена вс1&хъ по- 
сл'Ьдующихъ общественныхъ потрясенгй. Вотъ почему имъ 
въ полномъ смысл-Ь принадлежала тогда иниц1атива рево- 
лющоннаго движен1я, причемъ самая ихъ изолированность 
и оторванность отъ общества предоставляла имъ, такъ 
сказать, полную свободу выбора. 

Кружокъ чайковцевъ, названный такъ по имени од- 
ного изъ его основателей, возникъ весною 1869 г.*) Пер- 
воначальнымъ организаторомъ этого кружка былъ, впрочемъ, 
не Н. В. Чайковск1й, а двое очень изв1Ьстныхъ въ свое 
время людей, бывшихъ студентами медицинской академ1и. 
Одинъ изъ нихъ — уже умершгй теперь В. Александровъ. 
Чайковск1й вмЪстЪ съ Анатол1емъ Сердюковымъ были пер- 



*) Св'Ьд'Ьн1я о возникновен1и этого кружка доставлены мн-Ь 
Н. В. Чайковскимъ, просматривавшимъ мою рукопись. 
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выми изъ примкнувшихъ къ основателямъ этого кружка. 
\\Ъпь посл'Ъдняго понималась его основателями такимъ 
образомъ: они хот-Ъли создать среди интеллигенц1и и пре- 
имущественно среди лучшей части студенчества кадры рево- 
люц1онно-соц1алистической или, какъ чаще выражались тогда, 
истинно-народноИ парт1и въ Росс1И. Съ этою ц*лью перво- 
начальными основателями кружка решено было вести си- 
стематическую пропаганду среди учащейся молодежи, устраи- 
вать кружки самообразован1Я, землячества и такъ называе- 
мый коммунЫу С0СТ0ЯВШ1Я уже изъ бопЪе т^Ьсно связанныхъ 
между собою товарищей. 

Съ тою же ц1&лью первоначальными организаторами 
кружка было начато такъ называемое «книжное д4ло}», 
представлявшее собою, помимо непосредственно приносимой 
имъ пользы, одно изъ лучшихъ средствъ для сближен1я съ 
молодежью на почв'Ь чисто практическаго пред11р1ят1я и 
для быстраго расширен1я связей. Въ создан1и этого «книж- 
наго д1Ьла» обнаружились крупныя организаторск1я способ- 
ности основателей кружка. Оно заключалось въ распро- 
странении, какъ въ Петербург']^, такъ и въ другихъ универ- 
ситетскихъ городахъ, хорошо подобранной тенденц103ной 
легальной литературы съ присоединен1емъ къ ней, по воз- 
можности, запрещенныхъ или изъятыхъ сочинетй (пре- 
имущественно Чернышевскаго). Съ этою ц-^лью кружокъ 
входилъ въ сношен1я съ н'Ькоторыми изъ петербургскихъ 
издателей и бралъ у нихъ на комисс1ю съ изв1&стной уступ- 
кой, конечно, значительное количество экземпляровъ нуж- 
ныхъ ему издан1й, а иногда и прямо покупалъ за полц1&ны 
Ц'1^лыя издания, какъ, напр., у изв-Ьстнаго въ то время 
либерал ьнаго издателя Н. Полякова. ЗатЪмъ всЪ эти изда- 
Н1Я распространялись кружкомъ въ Петербург1& и провин- 
ц1альныхъ городахъ черезъ посредство м-Ьстныхъ студенче- 
скихъ группъ, а также политическихъ ссыльныхъ. Книги 
эти распространялись по большей части въ кредитъ, при- 
чемъ кружокъ старался также о выработк-Ь и принят1'и 
«с^ми кружками самообразован1я одинаковой, въ общихъ чер- 
тахъ, программы чтен1я и занят1й, подготовляя такимъ пу- 
темъ цЪлое покол'Ън1е для будущей революц10нной д'Ъятель- 
ности въ народЪ. 

Такимъ образомъ были распространены тогда въ значи- 
гельномъ количестве лучш1я книги того времени по поли- 

2 
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тическимъ и соц1альнымъ вопросамъ. Вотъ болЪе или ме 
нЪе полный списокъ этихъ книгъ: 

Сочи1^ен1я Чернышевскаго, Добролюбова, Писарева | 
Некрасова. I 

Сочинения Бокля, Костомарова, Щапова, Сергеевич!) 
Мордовцева, Хлебникова, Берне, Дж. Ст. Милля, Дарвину 
Дрэпера, Спенсера (как1я имелись тогда въ перевод-Ь). 

Историческгл письма Лаврова. 

Положепге рабочаго класса Флеровскаго. 

Первый томъ сочинен1й Лассаля. I 

Капиталь Маркса. 

Первый томъ ^Исторш великой франц. революцш» Л 
Блана. 

Комедгл всемирной исшорш Шерра. 

Романы Шпильгагена, Швейцера (Эмма, Люцинда), 1Дшок| 
(Лллатели золота). 

Отщепенцы Соколова. 

Пролетаргатъ во Францги и Обь Ассоцгацглхъ Шел^ 
лера — Михайлова, и др. 

Кружокъ пытался также, съ тою же ц^лью, и сам1 
издавать нЪкоторыя книги: такъ, онъ участвовалъ въ но1 
вомъ издании сочинен1й Добролюбова и напечаталъ цвг 
своихъ перевода: Исторгю 48-го года Луи-Блана и РабочН 
вопрось Ланге, а также издалъ на свой счетъ Азбуку Со- 
цгальныхь Наукь Флеровскаго, Исторгю Коммуны Корьеза 
и Ланжоле, 2-е издан1е Положены рабочаго класса Фле- 
ровскаго и 2-е издан1е Историческихь Писемь Миртова 
но шесть посл'Ьднихъ книгъ были задержаны цензурой и сож- 
жены, такъ же, какъ былъ сожженъ тогда второй томъ сочи- 
нен1й Лассаля. Но т-Ьмъ не менЪе цензурный уставъ 1 865 г. 
давалъ все-таки кой-какую возможность пользоваться въ из- 
вЪстныхъ пред'Ьлахъ легальной печатью для первоначальной 
революционной пропаганды, и кружокъ чайковцевъ восполь- 
зовался этой возможностью въ полной м-^рЪ. ДЪло велось 
въ такихъ крупныхъ разм-Ърахъ, что массовое распростра- 
нен1е тенденц10зныхъ книгъ скоро обратило на себя вни- 
ман1е правительства и вызвало ожесточенныя пресл'Ъдован1Я. 
Жандармер1я стала производить массовые обыски и захваты- 
вать книжные склады. Одинъ изъ самыхъ дЪятельныхъ 
членовъ кружка чайковцевъ былъ высланъ тогда изъ Петер- 
бурга, а самъ Чайковск1й подвергся четыремъ обыскамъ и 
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былъ дважды арестованъ по этому Д'Ьлу. Мои первыя сно- 
шен1я съ кружкомъ начались съ того, что ко миЪ на 
квартиру были принесены тюки преслЪдуемыхъ книгъ. 
Наибольшее развит1е книжнаго д-Ьла относится къ 1871 году, 
причемъ вм-Ьст^ съ распространен^емъ книгъ и съ издатель- 
ской д1^ятельностью значительно расширились связи и 
знакомства кружка въ различныхъ сферахъ. 

ВскорЪ, однако, кружокъ сталъ стремиться придать своей 
д-Ьятельности бол^Ье революц10нный характеръ и вывести 
ее изъ предЪловъ сравнительно замкнутой среды учащейся 
молодежи, такъ какъ, сама по себ^Ь, эта среда не пред- 
ставляла тогда никакой общественной силы. Студенческая 
волнен1я происходили въ то время на почв'6 чисто студен- 
ческихъ интересовъ: ц,Ьло шло, главнымъ образомъ, о кас- 
сахъ взаимопомощи и о правЪ представительства при уни- 
верситетскомъ начальств-Ь. Къ такого рода студенческимъ 
волнен1ямъ кружокъ сталъ относиться, въ концЪ концовъ, 
довольно индифферентно, стараясь поставить революц10нное 
д1^ло на бол-Ъе широкую и твердую почву. 

Къ этому, именно, времени относится попытка кружка 
найти эту бол'Ье широкую и твердую почву въ земской 
средЪ. Известно, что земства проявляли тогда довольно 
широкую иниц1ативу въ дЪлЪ устройства народныхъ школъ 
и н-Ькоторыхъ кооперативныхъ предпр1ят1й, причемъ зем- 
ская деятельность еще пользовалась въ то время кой-ка- 
кой независимостью, а земства н^^которыхъ губерн1й отли- 
чались своимъ демократическимъ направлен1емъ. Все это 
представляло извЪстныя положительныя стороны, и кру- 
жокъ хотЪлъ уб-Ъдиться въ возможности или невозмож- 
ности воспользоваться земскими учреждениями и земскими 
начинан1ями въ чисто революц10нныхъ цЪляхъ, т-.-е., им%я 
въ виду найти тамъ удобную почву для ведения социалисти- 
ческой пропаганды въ народ'Ь. Некоторые изъ членовъ 
кружка спец1ально изучали тогда земскую литературу и 
входили въсношен1я съ земскими д1Ёятелями, но скоро должны 
были придти къ совершенно отрицательнымъ выводамъ. 
Единственнымъ полезнымъ результатомъ этой попытки 
сближен1я съ земствами было то, что въ нЪсколькихъ шко- 
лахъ м*Ьста школьныхъ учителей, фельдшеровъ и фельдше- 
рицъ были заняты своими людьми. 

Наконецъ, изъ воспоминажй Кропоткина видно, что въ 

2* 
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1872 г. въ кружк-Ь чайковцевъ поднимался даже вопросъ с 
конституц10нномъ переворот'^ при помощи давлен1я на пра 
вительство со стороны либеральныхъ элементовъ, находив 
шихся въ высшихъ сферахъ; но и эти планы также н| 
имЪли подъ собою никакой реальной почвы и не повел 
ни къ какому практическому шагу. 

Они интересны въ настоящее время только въ том1 
отношен1и, что подтверждаютъ фактически, до какой сте 
пени движен1е начала 70-хъ годовъ далеко было, на пер| 
выхъ ступеняхъ своего развитая, отъ той теор1и революц1он| 
ной искры, способной вызвать мгновенное возстан1е народ| 
ныхъ массъ, которая пользовалась успЪхомъ впосл'6дств1И| 
Мы видимъ, что, напротивъ того, революц10неры 70-хъ г.1] 
искали въ течен1е изв1&стнаго времени и въ различных! 
направлен1яхъ, возможной точки, опоры для своей револю| 
Ц10НН0Й д-Ъятельности, прежде чЪмъ стать лицомъ къ лищ 
съ народной массой. 

Но такъ какъ общественныя услов1я пореформенной 
Росс1и неизбежно должны были привести ихъ къ том) 
заключен1Ю, что, помимо н-Ькоторой части учащейся моло1 
дежи, революц10нное социалистическое движен1е безусловно 
не могло разсчитывать тогда ни на какую поддержку со 
стороны культурныхъ слоевъ русскаго общества, то имтз 

и пришлось, въ КОНЦ"]^ КОНЦОВЪ, обратиться, съ ИМ1&ВШИМИСЯ 

въ ихъ распоряжен1и наличными революц!онными силами, 
непосредственно къ рабочимъ массамъ. И вотъ мы видимъ, 
что къ началу 1872 г. кружокъ чайковцевъ, поекративъ 
всяк1я дальн1&йш1я искан1я и попытки, решительно перехо-- 
дитъ къ своей окончательной программе: революционной 
пропаганд* среди петербургскихъ рабочихъ, а затЪмъ и 
среди крестьянства. 

Но мы опять повторяемъ, что эта революц10нная пропа- 
ганда еще не представляла собою въ то время того мас- 
сового движен1Я въ народъ съ сопровождавшимъ его энту- 
31азмомъ и восторженными надеждами, какое охватило рус- 
скую революц!Онную интелл1:1генц1ю два года спустя. Пока это 
была еще очень замкнутая и строго конспиративная дея- 
тельность небольшихъ организованныхъ револющонныхъ 
группъ, п1онеровъ всего движен1я 70-хъ годовъ. Въ Петер- 
бург-Ь такой группой былъ кружокъ чайковцевъ, довольно 
многочисленный для своего времени (около 20-ти челов^къ); 
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въ ОдессЪ около того же времени и съ такой же програм- 
мой возникъ революц1онный кружокъ, членами котораго 
были, въ числ']^ другихъ, Волховск1й, Андрей Франжоли, 
Чудновск1й, Лангансъ и еще очень юный тогда Желябовъ; 
кром-Ь того, въ ОдессЪ же совершенно независимо дЪйство- 
валъ тогда Евг. Ос. Заславск1й, пользовавш1Йся большимъ 
вл1ян1емъ среди одесскихъ ремесленниковъ и некоторой 
части заводскихъ рабочихъ; въ Москв1& также существо- 
валъ тогда небольшой кружокъ, примыкавш1й къ петер- 
бургскому кружку; въ числ-Ь его членовъ были Наталья 
Александр. Армфельдъ, Варв. Ник. Батюшкова, Клячко, 
Фроленко и Левъ Тихомировъ; въ К|евЪ былъ кружокъ, 
къ которому принадлежалъ Аксельродъ; въ Харькове, Хер- 
соне, Вятк*, ОрпЪ и н-Ькоторыхъ другихъ губернскихъ го- 
родахъ также существовали небольш1Я революц10нныя 
группы. 

Перечисляя эти болЪе или мен'Ъе изв-Ьстиня мн1Ь орга- 
низсванныя революц10нныя группы, я вовсе не имЪю въ 
виду, конечно, дать этимъ сухимъ перечнемъ сколько-нибудь 
исчерпывающей общей картины революи10нной Росс1и того 
времени. Помимо организованныхъ революц10нныхъ группъ, 
тогда существовала бол'Ье обширная и неорганизованная 
среда учащейся молодежи, также находившаяся подъ вл1я- 
шемъ УСЛ0В1Й русской общественной жизни и соц1алистиче- 
ской литературы. КромЪ того, тогда были и друг1я революцион- 
ный организац!и, съ которыми кружокъ чайковцевъ не прихо- 
дилъ въ прямое соприкосновен1е, какъ, напр., кружокъ 
Долгушина и Дмоховскаго, первый выступивш1й въ самомъ 
начале 1873 г. съ решительной программой револющ'он- 
I наго призыва къ народу. 

т. 

Ко времени вступлен1Я Кравчинскаго въ кружокъ чай- 
ковцевъ. у послЪдняго уже были установлены сношен1я съ 
петербургскими рабочими, какъ заводскими, такъ и фабрич- 
ными. Съ заводскими рабочими сношен1я завязались глав- 
нымъ образомъ усилиями Сердюкова, отчасти также черезъ 
посредство упомянутаго выше Низовкина, студента Меди- 
цинской Академии. Это былъ, какъ оказалось потомъ, типъ 
демагога низшаго разряда; онъ сумЪлъ пр1обр'Ъсти популяр- 
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ность среди заводскихъ рабочихъ и поздн'Ье сталъ настраи- 
вать ихъ противъ интеллигенц1и; а, въ конц-Ь концовъ, по^ 
павъ въ тюрьму, сд1Ьлался злостнымъ предателемъ. Съ фаб^ 
ричнымИ рабочими первоначальныя знакомства завязывались 
при случайныхъ встр-Ьчахъ въ трактирахъ или на народ- 
ныхъ гуляньяхъ. Наиболее д'Ьятельнымъ и умЪлымъ челов'Ь- 
комъ оказывался въ такихъ случаяхъ С — ъ. 

Вступивъ въ кружокъ Чайковцевъ, Кравчинск1й стали 
читать заводскимъ рабочимъ лекц1и по русской истор|'и и 
политической эконом1и, причемъ излагалъ имъ въ популяр- 
ной форм-Ь первый томъ Маркса. Заводск1е рабоч1е тогда, 
какъ и теперь, были много развит-Ье фабричныхъ. Н-Ькото- 
рые изъ нихъ самостоятельно читали тогда Чернышевскаго 
и Лассаля. Кропоткинъ, по пр1'Ьзд'Ъ изъ заграницы, позна^ 
комилъ ихъ съ международнымъ рабочимъ движен1емъ и 
разсказывалъ имъ о парижской коммунЪ. Изъ нихъ выд1^- 
лились потомъ так1е выдающ1еся рабоч!е, какъ Лавровъ 
(умерш1й въ тюрьм1Ь), Обнорск1'й, Орловъ и др. 

Среди фабричныхъ рабочихъ пропаганда носила бол'Ье 
элементарный характеръ. Обыкновенно дЪло начиналось съ 
открытая чего-то въ родЪ вечерней школы въ квартир1Ь 
кого-либо изъ членовъ кружка. Знакомые рабоч1е приводили 
туда своихъ товарищей, желавшихъ «учиться у студентовъ». 
Ученье сопровождалось чтен1емъ и разговорами. Въ то время 
вниман1е 111-го ОтдЪлен1я еще не было направлено въ эту 
сторону; воспоминан1е о воскресныхъ школахъ начала 60-хъ 
годовъ успЪло изгладиться, и !11-е Отд'Ьлен1е гонялось тогда 
преимущественно за заграничными прокламац1ями. Благодаря 
этому, въ течен1е почти двухъ лЪтъ (въ 72 и 73 гг.) ре- 
волюц10нерамъ можно было вести первоначальную пропа- 
ганду среди рабочихъ въ довольно широкихъ размЪрахъ. 
Зимою 72 г., на Выборгской стороне кружкомъ былъ нанятъ 
небольшой отдельный домикъ Байкова, куда набиралось по 
вечерамъ по нескольку десятковъ рабочихъ и куда прихо- 
дилъ также Кропоткинъ для своихъ разсказовъ о загра- 
ничномъ рабочемъ движении Даже осенью 1873 г. Сунегубъ 
еще могъ собирать на своей квартир-Ь за Невской заставой 
по 30 и 40 челов'Ъкъ рабочихъ и вести съ ними до поздней 
ночи шумныя и оживленныя прен1я. Къ Синегубу, впрочемъ, 
къ первому и нагрянула полиц1Я въ ноябрЪ 1873 г. 

Съ весны 1 873 г. члены петербургскаго кружка уже раз- 
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селились по всЬмъ фабричнымъ центрамъ Петербурга и си- 
стематически расширяли свои связи съ рабочими. Иногда съ 
этой ц-Ьлью они над'Ьвали полушубки и отправлялись прямо 
въ квартиры рабочихъ артелей, чтобы читать тамъ по ве- 
черамъ книжки. Кравчинск1й поселился въ это время съ 
другимъ членомъ кружка и съ однимъ изъ заводскихъ ра- 
бочихъ за Невской заставой, по соседству съ заводомъ 
Семянникова (если не ошибаюсь), куда также перекинулась 
тогда революц10нная пропаганда. Скоро, какъ среди завод- 
скихъ, такъ и среди фабричныхъ рабочихъ всЬхъ главныхъ 
петербургскихъ рабочихъ центровъ образовались небольш1я 
группы сознательныхъ рабочихъ. ИЮ1ьн'Ъйшей своей зада- 
чей кружокъ чайковцевъ ставилъ45въединен1е всЪхъ этихъ 
отдЪльныхъ группъ съ цЪлью создать изъ нихъ самостоя- 
тельную рабочую организац1ю; но этому плану не удалось 
осуществиться вслЪдств1е начавшихся вскоре арестовъ] За- 
водск1*е рабоч1е, впрочемъ, и тогда уже составляли довольно 
хорошо организованную самостоятельную группу со своей 
собственной кассой и библ10текой, и притомъ державшуюся 
по отношен1ю къ революц10нерамъ изъ интеллигенц1и съ 
гораздо большей независимостью, ч-Ъмъ группы фабричныхъ 
рабочихъ. 

Время-отъ-времени члены кружка чайковцевъ собира- 
лись на своей центральной квартир-Ь. Зд'Ьсь каждый изъ 
нихъ давалъ отчетъ о ход'Ь пропаганды въ своемъ район'Ь; 
зд1Ьсь же обсуждались общ1'е планы и общ1я предпр1ят1я. У 
кружка была въ Швейцарии своя типограф1Я, которою зав-Ь- 
дывали сначала Александровъ, а потомъ Л. Гольденбергъ. 
Въ этой типограф|и были напечатаны первыя революц1он- 
ныя народныя брошюры, благополучно доставленныя потомъ 

въ Р0СС1Ю. 

Осенью 1873 г., кружокъ задумалъ перенести печатан1е 
народныхъ брошюръ изъ заграницы въ Росс1ю; съ этой 
Ц'Ьлью Купреяновъ -Ъздилъ въ Швейцар1Ю и переправилъ че- 
?езъ границу печатный станокъ, который хранился въ ле- 
чебниц1Ь доктора Веймара, сосланнаго потомъ на каторгу и 
умершаго на КгрЪ въ 1886. ВсЪми дЪлами такого рода 
заз%дывала особая конспиративная комисс1*я, къ которой 
принадлежала, межДу прочимъ, 1 8-ти - лЪтняя Перовская. 
Въ в'ЁдЪн!и Перовской находились также снош€Н1я съ аре- 
стованными, сидевшими въ Ш-мъ ОтдЪлен1И, черезъ одного 
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подкупленнаго жандарма, который регулярно приносилъ ей 
записки и принималъ отъ нея поручен1я. Границей зав-Ьды^ 
вали Сердюковъ и Купреяновъ; въ 1873 г. они переправили^ 
между прочимъ, черезъ границу Соколова и Ткачева, бЪ- 
жавшихъ изъ административной ссылки, причемъ побЪгь 
перваго былъ устроенъ по инифатив-Ъ и при посредств1& 
ставропольскаго кружка (на КавказЪ), гдЪ находился въ то 
время Ф. В0ЛХ0ВСК1Й, послЪ нечаевскаго процесса, а поб-Ъгь 
второго — при сод-Ьйств^и петербургскихъ друзей Германа 
Лопатина и въ частности Ег. Коведяева. 

Что касается общаго характера той пропаганды, кото- 
рая велась тогда среди петербургскихъ рабочихъ, то прежде 
всего это было стремлен1е передать ц,Ъло рабочихъ въ ихъ 
собствен ныя руки. Такова была одна изъ главныхъ руково^ 
дящихъ идей того времени. Тогда среди русскихъ револкь 
ц10неровъ господствовало сильное предуб^жден1е против^ 
политическаго якобинства, противъ революц10нной дикта^ 
туры, противъ мысли о пересоздании общественнаго строя 
путемъ декретовъ, при чемъ съ представлен^емъ о революп 
ц10нномъ якобинстве естественно связывалось также пред- 
ставлен1е о бол'Ье или мен'Ье значительномъ участ1и въ 
перевороте буржуаз1и, въ отлйч1е отъ чисто народныхъ 
революц10нныхъ движент. Въ позднейшее время это идей- 
ное течен1е начала 70-хъ годовъ многими понималось, какъ 
отрицан1е всякой политики, какъ какое-то анти-революц1- 
онное стремлен1е къ мирной социалистической пропаганде 
въ монархическомъ государстве. Легко заметить, въ чемъ 
здесь заключалась ошибка. Революц10неры 70-хъ годовъ 
признавали лишь безплодность и даже вредное значение та- 
кихъ политическихъ переворотовъ, въ которыхъ народныя 
массы не играли-бы самостоятельной роли, а служили бы 
простымъ оруд1емъ въ рукахъ буржуазии. Это была очень 
распространенная тогда мысль, навеянная еще литературою 
60-хъ годовъ (вспомните, напр., статьи Добролюбова о Ка- 
вуре и итальянскомъ парламенте). Отрицательное отноше- 
ние къ буржуазнымъ политическимъ переворотамъ сложи- 
лось тогда у русской интеллигени1и, всегда стоявшей на 
строго-соц1алистической точке зрен1я, подъ вл1ян1емъ изве- 
стныхъ событт западноевропейской политической истор1И 
Х1Х-Г0 века: 1юньскихъ дней во Франции, полнаго разрыва 
между буржуаз1ей и пролетар1атомъ во всемъ движении 48 г. 
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И, наконецъ, подъ вл1ян1емъ Интернац10нала и только что 
происшедшаго тогда подавлен1я парижской коммуны. Къ 
всему этому надо еще прибавить, что русская легальная 
литература была полна тогда описан1ями бЪдственнаго по- 
ложен1я западноевропейскаго пролетар1ата. Вотъ источники 
рЪзкаго отрицательнаго отношен1я нарождавшейся соц1али- 
стической партии въ Росс1и къ буржуазнымъ политическимъ 
переворотамъ. Но это еще вовсе не значило, чтобы револю- 
цюнеры 70-хъ годовъ считали возможнымъ примирить ка- 
кимъ-то путемъ соц1алистическое движение съ самодержа- 
В1емъ и чтобы они понесли въ народъ мирную соц1алисти- 
ческую пропаганду. Это значило только, что ихъ полити- 
ческая программа заключалась въ прямомъ обращен1и къ 
народу, въ призывЪ къ революцшнному возстан1Ю самихъ 
рабочихъ массъ. Съ этою ц-Ълью они и двинулись въ народъ, 
оставляя пока въ сторон-Ъ непосредственную политическую 
борьбу съ правительствомъ и отказавшись принципиально 
отъ всякихъ союзовъ съ либералами. Въ сущности ихъ про- 
грамма была тою же программой Интернацюнала съ ея ос- 
новной идеей о великой исторической роли рабочаго класса, 
но только перенесенная въ услов1я русской общественной 
жизни. А если принять въ соображение полную неподгото- 
вленность и полную неспособность русской буржуазии 70-хъ 
годовъ къ какому бы то ни было революц10нному движен1Ю, 
то окажется, что революционная программа 70-хъ годовъ, 
со всей ея кажущейся непрактичностью и ея идеализац1ей 
народа, была единственно возможной тогда революц1онной 
программой вплоть до того момента, когда центръ тяжести 
борьбы былъ перенесенъ въ среду самой революц10нной ин- 
теллигенши. 

Чтобы еще опредЪленн'Ье и конкретнее подчеркнуть 
революц1онный характеръ рабочей пропаганды начала 70-хъ 
годовъ, достаточно будетъ напомнить читателю въ н-Ьсколь- 
кихъ словахъ содержан1е наибол'Ъе распространявшихся тогда 
народныхъ брошюръ. Эти брошюры разд'Ьлялись на легаль- 
ный и нелегальныя. Изъ первой категор1и наибольшимъ усп'Ь- 
хомъ пользовались: 1) «ДЪдушка Егоръ», — истор1я кресть- 
янскаго ходока, снаряженнаго въ Питеръ и попавшаго въ 
острогъ; 2) разсказы Наумова, изданные кружкомъ чайков- 
цевъ подъ общимъ заглав1емъ «Сила солому ломить», въ 
вид1Ь довольно большого тома, но легко разбивавшагося 
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на отдЪльныя брошюры; лучш1е изъ этихъ разсказовъ пред- 
ставляли собой рЪзк^й протестъ противъ кулачества, под- 
держиваемаго начальствомъ, и производили довольно силь- 
ное впечатл'Ьн1е какъ на городскихъ рабочихъ, такъ и на 
крестьянъ; 3) «Древняя Русь» Худякова, гд-Ъ, какъ изве- 
стно, подобраны наиболее ярюя черты и событ1я вЪчевого 
строя и Московской Руси; эта книжка служила большимъ 
подспорьемъ для антимонархической пропаганды. Наконецъ, 
слЪдуетъ еще упомянуть о н'Ьсколькихъ брошюрахъ есте- 
ственно-историческаго содержан1Я («Разсказы о неб'Ъ л 
землЪ», «Бес1^ды о природ1&» и пр.); эти брошюры неизб^Ьж- 
но поднимали релипозные вопросы и почти всегда приво- 
дили къ полнейшему отри1дан1Ю церковной релипи и даже 
атеизму, хотя, въ принцип-Ь, мы никогда не навязывали ра- 
бочимъ своихъ антирелипозныхъ мн'6н1Й. 

Изъ нелегальныхъ брошюръ, изданныхъ какъ самимъ 
кружкомъ чайковцевъ, такъ и другими группами, мн*]^ при- 
поминаются сл1&дующ1я: 1) «Истор1я одного французскаго 
крестьянина, перед'Ьлка изв^Ьстнаго историческаго романа 
Эркманъ-Шатр1ана; въ ней было сконцентрировано все, что 
можно было извлечь изъ этой книги наибоп-Ье революц10н- 
наго; 2) «Стенька Разинъ», драматическая поэма Навроц- 
каго, напечатанная первоначально въ В'Ьстник1Ь Европы и 
представлявшая собою во многихъ м1Ьстахъ, даже безъ вся- 
кой перед1&лки, сильно написанную революц10нную поэму; 
* 3) «Сказка о четырехъ братьяхъ» Л. Тихомирова, гд*Ъ въ 
довольно яркихъ картинахъ изображена экономическая, 
политическая и релипозная эксплуатац1я народа, съ пря- 
мымъ призывомъ къ возстан1ю; 4) «Чтой-то братцы», — не- 
большая брошюра, въ видЪ прокламации, на тему о волкЪ- 
цар'Ь, попавшемъ въ правители овецъ помимо ихъ спроса 
и желан!я; въ заключен!и настаивалось на необходимости 
созыва Земскаго собора; 5) «Истор1Я Пугачевскаго бунта», 
написанная Тихомировымъ, съ добавлен1Ями Кропоткина. 
Эта брошюра, по самой своей темЪ, очевидно, не могла но- 
сить мирнаго характера*); 6) Сборникъ революц!Онныхъ 



*) П. А. Кропоткинъ, просматривавш1й мою рукопись, сд'Ьлалъ 
къ этому мЪсту сл'Ьдующую приписку: «Конецъ брошюры— анархи- 
чесюй идеалъ безначальной Росс1и — действительно написаиъ мною. 
Моя рукопись была арестована у кого-то и хранится въ 111-мъ от- 
д'Ълен1и. Когда брошюра была отпечатана, Новицюй (жандармсюй 
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п1Ьсенъ и стихотворений, изъ которыхъ пользовались боль- 
шимъ успЪхомъ стихотворен1Я «Барка» и «Просьба кре- 
стьянъ». Вс']Ь эти брошюры были написаны ран'Ъе 1874 г.; 
поздн-Ье появились сказки Кравчинскаго («Сказка о ко- 
пейке» и «Мудрица Наумовна»), «Хитрая Механика», «Вну- 
шителя словили» и др. 

Эти брошюры не заключали, конечно, въ себ-Ь никакой 
определенной революционной программы, но ихъ общ1й ре* 
ВОЛЮЦ10ННЫЙ характеръ не подлежитъ сомнЪн1ю; онЪ вполн1> 
соотв^Ьтствовали тому пер1оду революцюнной пропаганды 
въ народ1&, когда она еще была кружковой, когда дЪло еще 
шло о выработке отд-Ьльныхъ лицъ изъ народной среды съ 
общимъ революц10ннымъ м1росозерцан1емъ и когда еще не 
было данныхъ, для того чтобы придать революц10нному 
движен1Ю въ народ-Ъ сколько-нибудь опред-Ьленную, конкрет- 
ную форму. Поскольку можно было предвидеть дальнейшее^ 
развит1е этого движен1я, оно рисовалось нашему кружку / 
въ форме все более и более расширяющихся и объединяю-/ 
щихся между собою революц10нныхъ группъ среди город-! 
скихъ рабочихъ, причемъ эти городск1е рабоч1е служили бы1 
проводниками революц10нной агитац1и въ деревне. /На го;^ 
родскихъ рабочихъ возлагались тогда даже еще о0льш1я 
надежды; предполагалось, что они могутъ выдвинуть изъ 
своей среды боевую организац1ю для революцюннаго движе- 
Н1Я въ самомъ Петербурге. Достигнуть этого надеялись, 
главнымъ образомъ, путемъ стачекъ, и, по словамъ Кро- 
поткина, къ которому перешли сношен1Я съ нашими рабо- 
чими Выборгскаго района ко времени уже начавшихся боль- 
шихъ арестовъ въ Петербурге, т. е. къ началу 1874 г., — 
между ткачами Выборгской стороны уже шла тогда речь о 
подготовлении къ стачке, при чемъ двое изъ рабочихъ, 
Яковъ Ивановичъ и Вилли Прейсманъ, настаивали даже на 



полковникъ, ныне генералъ) читалъ мне ее — съ большимъ чув- 
ствомъ,— а я. следилъ по моей рукописи. 
Читалъ и вдругъ прервался: 

— Да неужели вы думаете, князь, что это можно осуществить 
ранЪе 200 летъ? Прекрасно, превосходно, — но ранее 200 летъ этого 
не будетъ. 

-- А покуда: «пожалуйте въ тюрьму?» Такъ что-ли? За то, что 
прозрЪлъ за 200 летъ впередъ? 

— Не хотите-ли папироску? 
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томъ, чтобы припасти кое-какое оруж1е на случай, если-бы 
во время стачки стали бить рабочихъ *). / 

Таковы были тогда планы нашего кружка. Но, несмотря 
на сравнительные усп'Ьхи наи/ей револют'онной пропаганды 
среди городскихъ рабочихъ и на очень приподнятое рево- 
люц1онное настроен1е тЪхъ рабочихъ, которые были затро- 
нуты этой пропагандой, мы съ первыхъ же шаговъ должны 
были уб-Ъдиться въ томъ, что этой пропаганд-Ъ трудно было 
удержаться тогда въ городскихъ центрахъ, среди город- 
скихъ рабочихъ. УСЛ0В1Я русской жизни того времени не- 
минуемо должны были выдвинуть на первый планъ, въ рево- 
люшонномъ движен1и, вопросъ о деревенскихъ народныхъ 
массахъ, и я хорошо помню, какъ началось это въ Петер- 
бурге, лЪтомъ 1 873 года. Наиболее выдающимся изъ нашихъ 
фабричныхъ рабочихъ былъ тогда Григор1й Крыловъ, умер- 
Ш1Й въ 1876 г. въ тверской тюрьмЪ. Это былъ человЪкъ 
живого, пылкаго темперамента, горячо увЪровавш1Й въ релю- 
ЛЮЦ10ННЫЯ идеи. Онъ совершенно не былъ способенъ тогда 
оставаться въ безд'Ьйств1и и мечталъ о широкомъ револю- 
ц10нномъ движен1и; между т-Ьмъ въ окружавшей его фаб- 
ричной средЪ онъ видимо не встр^Ьчалъ достаточнаго со- 
чувств1Я къ своей пропаганде и потому скоро сталъ тяго- 
титься этой средой. Тогда онъ началъ искать другихъ путей 
для своей революц10нной деятельности и задумалъ, по при- 
меру эркманъ-шатр1ановскаго Шовеля продавать подъ ви- 
домъ коробейника народныя книжки. Съ этою мыслью онъ 
бросилъ фабрику и сталъ продавать народныя книжки по 
окраинамъ Петербурга, а.^затЪмъ у^халъ въ свою деревню, 
въ Тверскую губернию. \Этотъ уходъ съ фабрики сопрово- 
ждался и мотивировался, конечно, со стороны Крылова и 
другихъ рабочихъ, разговорами о необходимости поднять 
крестьянск1й народъ, безъ котораго ничего нельзя сдЪлать. 
Такимъ образомъ, первый толчокъ къ движен1ю въ деревню 
былъ данъ въ Петербурге самими же рабочими, не нахо- 



*) Яковъ Ивановичъ — уже пожилой рабоч1й, затронутый про- 
пагандой еще въ 60-хъ годахъ. Онъ встретилъ насъ, какъ своихъ 
старыхъ знакомыхъ, — Вилли Прейсманъ, эстонецъ по происхожде- 
н1ю, выдающаяся личность, былъ вожакомъ огромной Кренгольмской 
стачки, разыгравшейся, если не ошибаюсь, лЪтомъ 1873 г. Онъ 
былъ арестованъ въ 1874 г., и по выходе изъ тюрьмы сделался 
МИСТИ ко мъ. 
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дившими въ окружавшей ихъ фабричной сред1^ достаточно 
подготовленной почвы для массоваго рабочаго движен1я. 
То же самое происходило и среди заводскихъ рабочихъ; 
одинъ изъ нихъ, а именно Орловъ, очень способный юноша, 
переселивш1йся за Невскую заставу вм1&ст'Ъ съ Кравчин- 
скимъ, бросилъ тогда заводъ и сталъ готовиться въ народ- 
ные учителя. 

Что касалось собственно насъ, членовъ кружка, то это 
р%шен1е рабочихъ застало н'Ькоторыхъ изъ насъ даже 
врасплохъ и вызвало въ нашей средЪ немалое разочарова- 
ние, такъ какъ мы еще мечтали тогда о правильномъ и 
прогрессивномъ расширен1и нашей пропаганды въ Петер- 
бурге и о создан1и сомостоятельной рабочей организации. 
Но мало-по-малу и насъ стала охватывать и увлекать 
мысль о деревн*]^, какъ о главномъ центр'Ъ народной жизни, 
хотя н-Ькоторые изъ насъ (и въ томъ числЪ Чайковсюй) 
смотр'Ьли на это тогда, какъ на ересь, какъ на внесен1е 
дезорганизац1и въ правильно поставленное въ Петербург-Ъ 
рабочее д-Ьло. 

IV. 

Первымъ изъ нашего кружка, бросивши мъ тогда орга- 
низованную рабочую пропаганду въ Петербург1& и ушед- 
шимъ въ безпред'Ьльное и таинственно-заманчивое народ- 
ное море, былъ Серг-Ьй Кравчинсюй. Надо заметить, что 
такое рЪшен^е было въ то время своего рода сожжен!емъ 
кораблей, отречен1емъ отъ многаго очень привычнаго и до- 
рогого, переходомъ къ очень трудной и тяжелой роли. 
Только огромное революц!онное одушевлен1е, связанное съ 
представлен1емъ о зав1&тныхъ трудовыхъ идеалахъ, скры- 
тыхъ въ народныхъ массахъ, дЪлало эту задачу выполни- 
мой. Итти въ народъ значило тогда выйти изъ универси- 
тета, бросить книги, разстаться съ городскою жизнью и 
надЪть на плечи сермягу, — а вмЪстЪ съ «ею войти ц']^ликомъ 
въ шкуру чернорабочаго или фабричнаго. Я помню, какъ 
впервые уходилъ въ народъ Кравчинск1й и какъ я прово- 
жалъ его на петербургскомъ вокзал-Ь. Онъ былъ въ поскон- 
ной рубах'1& и сЬрой поддевк-Ъ съ узелкомъ подъ мышкой; 
кром'Ъ меня его провожала незнакомая мн-Ъ бледная жен- 
щина съ интеллигентнымъ лицомъ и заплаканными глазами. 
Кравчинск1й былъ по обыкновен1ю очень оживленъ, много 
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говорилъ и метался по вокзалу, не обращая никакого вни- 
мания ни на свой костюмъ, ни на стоявшихъ подл*]^ жан- 
дармовъ. Но вотъ, зазвонилъ звонокъ, мы простились, и 
онъ уЪхяпъ въ Тверскую губернию, къ одному знакомому 
мелкому помещику, къ которому поступилъ въ качеств1& 
чернорабочаго. Это было въ 1ЮЛ'Ь или августе 1873 г. 

Въ это пЪто мног1е изъ членовъ кружка также разъ- 
"Ьхались въ разныя стороны съ различными поручен1ял1и. 
Чайковск1й, пользовавшейся наибольшею изв-Ьстностью, какъ 
представитель нашего кружка, совершилъ тогда обширную 
по1Ьздку по всей Росс1и для поддержании прежнихъ и уста- 
новлен1я новыхъ связей; Кропоткинъ уЪхалъ продавать 
свое им-Ънее, чтобы достать денегъ на устройство предпо- 
лагавшейся типограф1и и друг1я революц10нныя предприятия; 
Купреяновъ поЪхалъ въ Швейцарию за печатнымъ станкомъ, 
а также для свиданья съ Лавровымъ, предпринявшимъ 
тогда издан1е журнала «Впередъ!». Еще одинъ товарищъ 
по'Ьхалъ на югъ для переговоровъ съ одесскою группой. 

Я остался тогда въ ПетербугЪ, чтобы продолжать д'бло 
съ рабочими на Выборгской стороне. Мы съ Перовской на- 
няли на это л'Ъто небольшую квартиру на Саратовской 
ут\ц% вблизи ткацкихъ фабрикъ, расположенныхъ по 
Сампсон1евскому проспекту. Дв-Ъ друг1я наши рабоч1я квар- 
тиры находились тогда за Невской и Московской заста- 
вами. За Невской заставой жилъ Синегубъ съ женой. Сине- 
губъ завелъ тогда обширныя знакомства съ рабочими 
артелями на фабрик-Ь Торнтона. Число приходившихъ къ 
нему рабочихъ вскоре такъ возросло, что онъ долженъ 
былъ пригласить къ себ-Ь на помощь сначала двухъ това- 
рищей изъ вспомогательнаго кружка, а згтЪмъ перетащилъ 
къ себ-Ь и Перовскую. Къ концу августа у него же на 
квартир-Ь поселился Л. Тихомировъ, перебравшейся тогда 
изъ Москвы въ Петербургъ. Тихомировъ былъ пораженъ 
усп-Ьхами пропаганды за Невской заставой и называлъэто 
м-Ьсто Сэнтъ-Антуанскимъ предмЪст^емъ *). На. руки Пе- 



*) Такое-же впечатл'Ьнхе произвела пропаганда среди петербургск. 
рабочихъ на Г. Лопатина, который осенью 1873 г. бЪжалъ изъ Си- 
бири и былъ проЪздомъ въ Петербург'Ь. Кравчинск1й привелъ его, 
между прочимъ, и за Невскую заставу, гд'Ь онъ унид-Ьлъ лучшихъ 
рабочихъ. Онъ говорилъ потомъ, что решительно не ожидалъ 
встр-Ьтить того, что встр'Ьтилъ тогда въ Петербург-к 
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ровской Синегубъ передалъ пришедшаго къ нему какъ-то 
Петра АлексЬева съ четырьмя товарищами. Петръ Алек- 
сЪевъ еще не былъ тогда затронутъ революционной пропа- 
гандой и желалъ просто учиться, — «жаждалъ чистой науки», 
какъ говорилъ Синегубъ. Особенно привлекала его почему-то 
геометр1я. 

За Московской заставой велъ пропаганду Л. Поповъ 
съ другимъ товарищемъ. [На Васильевскомъ остров-Ь суще- 
ствовалъ попрежнему довольно многочисленный кружокъ 
заводскихъ рабочихъ, болЪе самостоятельный и держав- 
шейся особнякомъ отъ фабричныхъ7| Съ нимъ вели дЪло, 
главнымъ образомъ, Сердюковъ, Чайковский, Кропоткинъ, 
Кравчинск1й и тотъ, кого Кропоткинъ называетъ въ своей 
автоб10граф1и Кельницомъ. 

Къ осени зсЪ члены нашего кружка снова съехались 
въ Петербургъ; вернулся туда также и Кравчинск1й, чтобы 
принять участ1е въ нашихъ общихъ сов'6щан1Яхъ. Главнымъ 
д-Ьломъ кружка все еще признавалась тогда пропаганда 
среди петербургскихъ рабочихъ, которая значительно рас- 
ширилась за лЪтнее время, особенно, какъ мы видЪли, за 
Невской заставой. Помимо чисто практической постановки 
рабочей пропаганды, насъ уже занималъ тогда вопросъ о 
выработке общей революц1онной программы кружка. ПослЪ 
нЪсколькихъ засЪдан1й по этому поводу, Кропоткину было 
поручено набросать проектъ нашей программы. Проектъ 
этотъ былъ написанъ имъ и принятъ кружкомъ. Когда 
начались аресты, поведшее за собой разгромъ почти всего 
нашего кружка, выработанная нами программа уже пере- 
писывалась наб-Ьло для сообщения ея провинщальнымъ 
организащямъ *). Основной идеей этой программы было 
крестьянское возстан1е и отобран1е земли у помЪщиковъ. 
Общее направлен1е мысли было попрежнему анти-парламен- 
тарское, если можно такъ выразиться; прямое участ1е на- 
рода въ политической жизни признавалось необходимой 
гарантией, и русское крестьянство признавалось способнымъ 
создать такой строй жизни, посл'Ъ переворота, на почв-Ь 
общиннаго землевладЪн1я. Первая книжка «Впередъ», появив- 
шаяся въ концЪ 1873 г., невполнЪ ответила господствовав- 



*) Эта программа была арестована и цитировалась въ обвини- 
тельномъ акт'Ь по процессу 193-хъ. 
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шему настроенш кружка; статья Лаврова, слишкомъ на- 
стаивавшая на научной подготовке пропагандистовъ, вызвала 
даже возражен1е со стороны Чайковскаго. Въ своемъ от- 
крытомъ письм^Ь въ редакц1Ю онъ говоритъ, что наука безъ 
революц10ннаго настроен1Я ровно ничего не дастъ народ- 
ному д'Ьлу, что надо дорожить именно тЪми годами, когда 
молодежь еще беззав-Ьтно отдается революц10нному движе- 
Н1Ю и что въ продолжительныхъ научныхъ занят1яхъ всегда 
лежитъ опасность увлечен1Я спец1альностью, или самой нау- 
кой въ ея современной буржуазной обстановк1&. Словомъ, 
въ этой стать^Ь уже сказывалось то настроен1е, когда тре- 
бован1я данной минуты заслоняютъ собой медленную под- 
готовительную работу и когда признается необходимость 
сосредоточить на одной опред1Ьленной революц10нной задаче 
вс1& наличныя революцюнныя силы *). 

Соотв^&тственно этому настроен1Ю, стала изм1&няться 
также и первоначальная программа нашей рабочей пропа- 
ганды, имевшая въ виду преимущественно выработку отдЪль- 
ныхъ сознательныхъ личностей среди рабочихъ. Теперь среди 
насъ стало зам1ьтно усиливаться стремлеже къ массовой про- 
паганде, стремлен1е обращаться къ народнымъ массамъ, 
проникать въ народныя массы. Одна из1> такихъ попытокъ 
происходила еще въ начале осени 1873 г. въ самомъ Пе- 
тербурге. Туда пр^ехалъ этой осенью тотъ тверской помЪ- 
щикъ, у котораго жилъ Кравчинск1й, и привезъ съ собою 
поклоны отъ земляковъ къ двумъ каменьщикамъ, работав- 
шимъ въ одной артели, состоявшей душъ изъ восьмидесяти, 
при ' чемъ эта артель располагалась для ночлега въ томъ 
самомъ доме, который она воздвигала. И вотъ этотъ мел- 
К1Й тверской землевладелецъ, разыскавъ своихъ земляковъ, 
познакомилъ съ ними сначала Кравчинскаго, а потомъ С — а. 
Кравчинск1й и С — ъ стали ходить тогда по вечерамъ въ эту 
артель каменьщиковъ и читали тамъ книжки, а затемъ 
заводили разговоры. Беседы велись очень оживленныя и 
быстро переходили, разумеется, на самыя жгуч1Я темы. Крав- 
чинскому и С — у впервые пришлось тогда говорить передъ 
такой обширной аудитор1ей и ощущать массовое вл1ян1е 



*; Движение 70-хъ годовъ обвиняется иногда въ «отрицании 
науки». Но это ошибка: его можно обвинять только въ томъ, что 
оно вербовало учащуюся молодежь, отрывая ее отъ науки. 
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своей пропаганды. Особенно воспламеняли слушателей р1&чи 
С — а, пропагандиста по натур1^, доходившаго въ такихъ 
случаяхъ до беззавЪтнаго увлечен1я. ПослЪ одного изъ та- 
кихъ вечеровъ, Кравчинск1Й, по выходе изъ артели вмЪстЪ 
съ С — мъ, нервно дрожа и крЪпко прижимаясь къ нему, 
говорилъ: «С, ты волшебникъ! Я убедился сегодня, что 
можно действовать на массы... Необходима массовая про- 
паганда». 

Въ связи со вс^мъ этимъ возраставшимъ среди насъ 
революц1оннымъ одушевлен1емъ стала намечаться тогда же 
еще одна перемена въ способе нашей пропаганды: такъ 
какъ для сближен1я съ народными массами форма прежней 
студенческой пропаганды оказывалась уже неподходящей, 
тЪмъ более, что некоторыми изъ нашихъ рабочихъ раньше 
еще указывалось на то, что какъ-ни-какъ, а все же мы, 
студенты, ведемъ барск1й образъ жизни, то среди насъ все 
более и более стала укрепляться тогда мысль о необходи- 
мости для пропагандиста самому делаться рабочимъ. Тогда 
именно поступилъ кочегаромъ на чугунно-литейный заводъ 
Дмитр1й Рогачевъ, удивлявш1й тамъ всехъ своей необычай- 
ной физической силой и ворочавш1й въ горне, хотя безъ вся- 
кой сноровки, огромныя глыбы чугуна; тогда же стали 
устраиваться въ Петербурге и другихъ местахъ особыя 
мастерск1я, слесарныя, кузнечныя и сапожныя, для обу- 
чен1я ремеслу будущихъ пропагандистовъ. Слёдуетъ за- 
метить также, что осенью и зимою этого года (1873) въ 
Петербурге уже началось сильное общее возбужден1е среди 
интеллигенц1и, подготовившее революц10нный походъ лета 
1874 г. Въ Петербурге въ эту зиму происходили постоян- 
ный и многолюдныя сходки, причемъ среди молодежи воз- 
никли многочисленныя новыя группы, ставившая своею за- 
дачей пропаганду въ народе. 

Кравчинсюй, какъ мы уже видели, шелъ впереди этого 
общаго движен1я. Какъ только въ нашемъ кружке были 
решены все неотложные организац10нные вопросы, онъ 
снова ушелъ въ народъ, вместе съ Дмитр1емъ Рогаче- 
вымъ. На этотъ разъ они преобразились въ пильщиковъ и 
уехали въ ту же Тверскую губерн1ю, где стали странство- 
вать по деревнямъ, нанимаясь на работу и ведя революц10н- 
ную пропаганду. Надо заметить, что, еще будучи студен- 
томъ лесного Института, Кравчинск1й по примеру Рахме- 



о 
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това, сталъ развивать въ себ* физическую силу и достигъ 
въ эчюмъ отмошенш очень значительиыхъ реэуЛ|Ьтатовъ; 
только благодаря этой яодротовк1&, омъ могь теперь сразу 
же выполнять обыкновенную дневную работу пильщика, не 
возбуждая ни насм'Ьшекъ, ни подозр^&н^й въ крестъянахъ 
и не отставая ни въ чемъ отъ силача Рогачева. 

Кгкъ КравчинскФй, такъ и Рогачевъ, были оба выдающи- 
мися пропагандистами. Рогачевъ обладалъ веселымъ, откры- 
тымъ характеромъ и легко сходился съ простымъ ыародомъ; 
когда онъ бродилъ потомъ въ качестве пропагандиста бо- 
л*е трехъ л*тъ по Руси, его повсюду принимали за «астоя- 
щаго рабочаго. Въ Кравчинскомъ были друНя сильный сто- 
роны: онъ проиэводияъ на слушателей впечатл'Ън^е своими 
энанмми, обширной памятью и тою внутреннею силою, ко- 
торая всв^"да чувствовалась въ немъ. Оба они д-Ы^ствовали 
крайне р1&шительно, хмЪпо вступали въ разговоры и мало 
стеснялись въ р*чахъ. Не мудрено поэтому, что скоро о 
«ихъ стали распространяться всяк1€ слухи въ той местно- 
сти, где они странствовали въ качестве пильщиковъ, и въ 
конце концовъ ихъ велено было задержать. Ихъ арестовали 
въ какой-ти волостп и отправили съ двумя сотскими въ 
ближайш1й уездный городъ. Везде, где они останавлива- 
лись по дороге, они продолжали вести свою революционную 
пропаганду; и вотъ подъ вл1ян1емъ этой пропаганды, во 
время ночевки въ какой-то деревне, одинъ молодой парень 
отодвинулъ засовъ у двери деревенской каталажки, куда 
ихъ заперли, и помогъ имъ такимъ образомъ бежать. 

Спасшись на этотъ разъ — и уже на всю жизнь — огь 
русскихъ тюремъ, Кравчинсюй поехалъ въ Москву, а за- 
темъ побывалъ въ Одессе, где въ первый разъ встретился 
съ Волховскимъ; побывалъ онъ также въ Нижнемъ и въ 
Казани, откуда пришелъ пешкомъ, съ обозомъ, снова въ 
Москву, где собрались тогда уцелевш1е отъ петербургскаго 
погрома члены кружка чайковцевъ. 

Къ этому именно периоду странств1Я Кравчинскаго по 
Росс1и относится его двухнедельное пребывание у молоканъ. 
Произошло это такъ: онъ встретился съ однимъ изъ нихъ 
по дороге и разговорился съ нимъ, а затемъ получилъ отъ 
него рекомендац!Ю къ ихъ главарю, жившему въ какомъ-то 
уезде Рязанской губерн1и. КравчинсК1Й отправился туда и 
пр!обрелъ большое уважен«е среди этихъ сектантовъ, бла- 
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годаря особенно тому, что зналъ на память чуть не всю 
библдю. Онъ пр|'6халъ туда какъ разъ на страстную нед^^яю, 
а потому долженъ былъ выдержать вм^кт'Ь съ сектантами 
самый строжайш1й постъ. Никакого революц1оннаго значе- 
ния эта экскурс1я, насколько мнЪ. помнится, не имЪла, хотя 
по воспоминан1ямъ Волховскаго, Кравчинскаго, подъ вяЫ- 
Н1емъ именно этого пос'Ъ1цен1я модоканъ, занимала од|^о 
время мысль сд1Ьдаться ихъ начетчикомъ съ рев6люц10нными 
целями, къ чему его приглашали также и сами молоканы 

V 

Весною 1874 г. въ Москве собрались, какъ я уже ска- 
задъ, почти всЪ уц'Ьл'Ъвш1е отъ погрома члены кружка чай. 
ковцевъ. Въ сущности, къ этому времени существование 
кружка, какъ сплоченной революц10ниой организац1и, было 
уже поколчено. Большинство членовъ кружка были аресто- 
ваны, и его д'Ьятельность среди рабочихъ въ Петербург-^ 
была прервана. Первый большой погромъ произошелъ, какъ 
я уже упоминалъ, за Невской заставой, гд-Ь вмЪст'Ь съ 
Синегубомъ, Тихомировымъ, Стаховскимъ и Борисевичемъ 
былъ арестованъ тогда также и весь кружокъ фабричныхъ 
рабочихъ, образовавшейся тамъ за лЪто на ткацкихъ фаб- 
рикахъ. Но эти аресты еще не разстроили, впрочемъ, орга- 
низации нашего кружка. На Выборгской сторон1^ все- еще 
продолжались тогда прежн1я сношежя съ рабочими и завя- 
Vзывались новыя знакомства среди нихъ. Вскор1Ь, однако, и 
въ этомъ главномъ центр1& нашей рабочей пропаганды на- 
чались большее аресты. Въ начал'^ января былъ арестованъ 
Чарушинъ, а затЪмъ въ март-Ь также и Купреяновъ, самые 
видные люди этого района. Зд-Ьсь, какъ мы потомъ уб'Ъ- 
дились, сношен1я революцюнеровъ съ рабочими были вы- 
сл-Ьжены полищей при прмощи двухъ рабочихъ-шп1оновъ, 
уже д-Ьйствовавщихъ въ этомъ смысл^Ь и раньше того въ 
Москз^Ь, при выслЪживаши долгушинскаго кружка. Теперь 
эти рабоч1е-шп10ны были присланы для той же ц'Ьли въ Пе- 
тербургъ. Это были уже опытные люди, очень смышленные 
и производившее при первой же встр1Ьч1Ь самое благопр!- 
ятное впечатл'Ьнёе своимъ пониман1емъ д-Ьла и своей ви- 
димой искренностью. Они очень ловко устроили арестъ Чару- 
шина, нисколько не скомпрометировавъ этймъ себя, такъ 

3* 
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что послЪ Чарушина съ ними, безъ мал1&йшаго колебани 
сталъ продолжать тЪ же сношен1Я Купреяновъ; затЪм* 
они выдали и Купреянова; тогда на Выборгскую сторон; 
для поддержания связей съ рабочими, сталъ ходить Кропоп 
кинъ, подъ фамил1ей Бородина, при чемъ и ему такж 
пришлось имЪть дЪло съ этими шп1онами; наконецъ, был 
арестованъ, въ конц*6 марта, и Кропоткинъ; при чемъ один 
изъ шп10новъ участвовалъ вм']&сг1& съ сыщикомъ въ заде{ 
жан1и его на Невскомъ проспекте. • 

Въ март!^ 1874 года былъ арестованъ также почти вес 
кружокъ завэдскихъ рабочихъ на Васильевскомъ остров1 
Разгромъ былъ полный. Большинство еще неарестованных' 
членовъ кружка чайковцевъ уже разыскивалось полифей 
потому перешло на нелегальное положен1е. Даже наша цен 
тральная квартира чуть не была захвачена. Она потлЪщг 
лась въ Казарменномъ переулке, въ небольшомъ отд'Ьль 
номъ домик-Ь, который нанимала въ качеств* хозяйки Пе 
ровская. Появление шп10новъ въ этомъ почти еще незастроен 
номъ тогда переулк-Ь было однако скоро зам-Ьчено нами, 1 
мы усп'Ьли вывезти на подвод'Ь всЪ наши вещи, какъ раз1 
наканун'Ь обыска, такъ что когда явилась полиц1я, она на 
шла домъ запертымъ и пустымъ. 

Изъ всего кружка чайковцевъ въ Петербург-Ь осталось 
иосяЪ разгрома, только 2 или 3 еще неизв^стныхъ поли 
ц1и члена, да 2 или 3 новыхъ товарища, приглашенных! 
Кропоткинымъ и Сердюковымъ во время самаго разгрома 
На ихъ обязанности лежало теперь, главнымъ образомъ 
поддержан1е сношен1й съ заключенными. ВсЪ же перешед- 
Ш1е на нелегальное положен1е члены кружка вы'Ьхали тогда 
изъ Петербурга и, какъ уже было сказано, встр1Ьтились 
весною въ МосквЪ. Перовская была арестована одна из! 
первыхъ еще въ ноябре 1873 г., но противъ нея не было 
тогда достаточно уликъ, и черезъ несколько недель ее 
освободили на поруки. Г1осл1Ь этого она уЪхала къ матери 
въ Крымъ, гдЪ пробыла до конца 1877 г., когда была вы- 
звана въ судъ по процессу 193-хъ. 

По пр1'Ьзд'Ь въ Москву уц'&лЪвш!е отъ погрома члены 
петербургскаго кружка уже застали тамъ сильное револю- 
ц!онное брожен1е, начавшееся, какъ мы вид'1^ли, повсюду 
еще съ осени 1873 года. Въ МосквЪ накопилось въ то 
время много хорошей молодежи, только что охваченной 
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революцюнныиъ настроенЕемъ; среди нея особенно выде- 
лялся своей талантливостью и своимъ юношескимъ одуше- 
влен1емъ Николай Морозовъ. Много нашлось также тогда 
серьезныхъ сторонниковъ движен1я въ народъ и среди сту- 
дентовъ Петровской акадеит, гдЪ видную роль играли въ 
то время московск1е члены кружка чайковцевъ (Фроленко и 
др.). КромЪ того довольно многочисленный кружокъ груп- 
пировался тогда въ Москве около Мышкина, въ его типо- 
I графы, а также около Войнаральскаго, въ устроенной имъ 
весною на Плющих1^ сапожной мастерской. Тогда же 
примкнули къ движен1Ю Саблинъ и Татьяна Лебедева. 

Такимъ образомъ, весною 1874 г. настроете въ Москв1^ 
было особенно оживленное. Для пр|'1^хавшихъ туда членовъ 
петербургскаго кружка это было какъ бы продолжен1емъ 
ихъ петербургской жизни и д'1^ятельности; всл-Ьдъ за пол- 
нымъ разгромомъ петербургской организац1и начиналось, 
хотя и плохо организованное, но зато бол']^е широкое 
революц'юнное движен1е, увлекшее за собою и ихъ. Это 
обстоятельство помогло имъ не почувствовать сразу всей 
ихъ потери, всей тяжести нанесеннаго имъ въ Петербург-Ь 
удара. Только поздн1^е, посл1Ь новыхъ погромовъ и новыхъ 
массовыхъ арестовъ, которыми закончилось бурное пЪто 
1874 г., немног1е остававшееся еще на свобод1> члены 
кружка чайковцевъ, — этой дружной революцюнной семьи, 
созданной въ Петербурге усил1ями ц-Ьлаго ряда выдающихся 
людей и сильныхъ характеровъ, — почувствовали свое оди- 
ночество. Почувствовалъ его тогда и Кравчинск1й, который 
вообще придавалъ очень большое значен1е этому кружку 
и кромЪ того былъ сильно привязанъ лично ко многимъ 
изъ его арестованныхъ членовъ *). 

Изъ Москвы Кравчинск1й ушелъ въ компании съ однимъ 



*) «Въ кружк* всЬ были братья — пишетъ одинъ изъ его ста- 
рыхъ членовъ въ своихъ воспоминан1яхъ, хранящихся у меня; — 
быть можетъ, кружокъ носилъ н-Ьсколько сектантсюй характеръ; 
но не хвастаясь долженъ сказать, что врядъ-ли когда либо суще- 
ствовалъ кружокъ, представлявш1й собой такой братсюй, искреннш 
дружеский союзъ. Въ кружк-Ь было осуществлено полное равенство, 
безусловное уважеше къ мн'Ьн^ю каждаго, которое всегда выслуши- 
валось до конца. Ни у кого изъ насъ не было ни мал'Ьйшаго по- 
ползновен1я генеральствовать надъ другими. Да и такая попытка 
неминуемо кончилась-бы неудачей: одни сарказмы К., этого свобо- 
долюбца до конца ногтей, сд-блали-бы ее невозможной». 1 
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тб^рищемъ, сначала въ Тульскую губ^ерняо, а 31ГГ'1^мъ на 
югъ, и съ тЪхъ поръ 5} уже не видалъ его больше до са- 
А1аго моего пр^^^эда въ Лондонъ, зимою 1890 1^. Такимъ 
образомъ, о всей его ревалюцюнкой жизни за этотъ 
16-лЪтнгй промежутокъ йремени у меня н*тъ ли^ныхъ 
воспоминан1й, и я могу сообщить зд^^сь о ней лишь нЪ- 
сколько отрывочныхъ фактовъ. Отсюда читатель видитъ, 
что мои воспоминатя объ этой выдающейся личности и 
этомъ выдающемся представителе революцюннаго движен1я 
70-хъ годовъ ни въ какомъ случа'Ь не могутъ быть на- 
званы полными. Мало того: въ нихъ совершенно отсут- 
ствуете сколько-нибудь полный разсказъ о томъ имейно 
пер10дЪ револющонной жизни Кравчинскаго, который былъ 
наиболее богатъ революцюннымп событ1Ями и ко1^орый 
наибол-Ье еоотвЪтствовалъ сильному, героическому тем- 
пераменту этого челов']&ка, съ трудомъ укладывавшетуся 
въ первоначальныя рамки нашей замкнутой, кружковой 
жизни. 

Татьяна 14вановна Лебедева, которую я видЪлъ послЪд- 
Н1Й разъ на судЪ, въ конц1Ь 1877 г., разсказывала мн'Ь, 
что зимою 1876 г. Кравчинск1й был> въ Петербург1Ь и 
находился въ крайне подавленномъ душевномъ настроен1И. 
Иногда ей казалось даж^, что онъ сходить съ ума: онъ 
часто совсЪмъ не отвЪчалъ на обращенные къ н^у во- 
просы и разговаривалъ съ самимъ собой. Ходилъ онъ тогда 
по Петербургу въ самомъ невозможномъ костюМЪ^ наполо- 
вину городскомъ, наполовину крестьянскомъ, и жилъ не- 
известно гдЪ. Какъ-то онъ сообщилъ Татьян* Ивановн1^, 
что былъ захваченъ въ какомъ-то притон* вм^ст* съ 
мазуриками, но по дорог* уб*жалъ отъ полиций. То обстоя- 
тельство, что онъ не былъ тогда арестованъ, хотя его уси- 
ленно разыскивали, очень удивляло ее, и объяснялось, по 
всей вероятности, именно тЪмъ, что онъ не принималъ ни- 
какйхъ предосторожностей. Какъ и всегда, его выручала 
въ подобныхъ случаяхъ полная беззаботность и какая-то 
разс*янность человека, занятаго своими собственными мы- 
слями и своимъ собственнымъ д*ломъ. Это отношение къ 
п6лиц1и, какъ къ чему-то совс*мъ постороннему и мало 
его касающемуся, было возведено у него даже въ систему, 
но очевидно, что въ основ* этой системы лежало все-таки, 
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прежде всего, отсутстме всякой бояэнн за самего себя, при 
чемъ это довольно |г&якое въ людяхъ св9<к1гво было раз- 
вито въ немъу какъ я думаю, ус1лл11ЯШ1 ъсят и продолжи- 
тельной практтсой. Въ МосквЪ у насъ бъагь обшщ хорош1й 
^•{акОмый, арестованный по долгушинскому х&лу, а злг1анъ 
вьи^щенмый изъ тюрьмы подъ домашшй арестъ, при чемъ 
его беэем'Ънно сторожилъ городовой. Намъ очень хотЪлось 
повидаться съ этимъ знакомымъ, но такъ какъ мы оба 
были на нелегальномъ положен1и, то я не счелъ этого воз* 
можнымъ для себя; Кравчинск1й же пошелъ и потомъ не 
безъ удовольств1я разсказывадъ миЪ, какъ онъ проникъ въ 
самую львиную пасть. Онъ, по всей вероятности, не могъ 
допустить въ себе мысль, что онъ чего нибудь испугается. 
Также мало были свойственны ему то беэ>юкой€тво и вол- 
нете, которыя испытываются почти каждымъ, кому при- 
ходится выступать передъ публикой, произносить рЪчи и 
т. п. Когда я гостилъ у него въ Лондон-Ь въ 1893 г., мы 
какъ-то пошли съ нимъ на ежегодное общее собран1е 
англкйскаго «еОбщества друзей свободы въ России», на ко- 
торомъ онъ долженъ былъ произнести р*чь. По дорогЬ 
онъ разсказывалъ мнЪ о задуманныхъ имъ литературныхъ 
работахъ и видимо нисколько не заботился о предстояв- 
шемъ ему выступленги передъ довольно избранной англШ- 
ской публикой; когда же я, наконецъ, спросилъ его, 
о чемъ онъ будетъ говорить, то онъ отв'1^тилъ мнЪ со- 
вершенно равнодушно: «Ну, что-нибудь да придетъ въ 
голову!» 

Между 1875 и 1878 годами Кравчинсюй несколько разъ 
Ъздилъ за границу и возвращался обратно въ Росс1Ю. Въ 
1876 г. онъ попалъ въ Герцоговину, гдЪ писалъ как1Я-то 
прокламац!и къ возставшимъ славянамъ, какъ разсказывалъ 
мнЪ одинъ изъ бывшихъ съ нихъ русскихъ; въ 1877 г. 
онъ близко сошелся съ итальянскими соц1алистами, осо- 
бенно съ Малатестой и Каф1еро, и присоединился къ бене- 
вентинской вооруженной экспедиц|и. Небольшой отрядъ 
вооруженныхъ итальянскихъ сощалистовъ овладЪлъ тогда 
одною или двумя деревенскими коммунами и учредилъ тамъ 
временный соц^алистическШ порядокъ. Попытка эта им'1^а, 
конечно, чисто демонстративное значен1е. Инсургенты были 
схвачены итальянскими властями и посажены въ тюрьму, 
а въ томъ числЪ и Кравчинск1й. Въ тюрьмЪ онъ просидЪлъ 
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до смерти Вйктора-Эммануила, которая случилась въ сл'Ь- 
дующемъ-же 1878 г. и повела за собою амнист1ю. 

Весною 1878 г. Кравчинск1й былъ уже въ Петербург*, 
и велъ переписку съ осужденными по процессу 193-хъ, 
сидевшими тогда въ Петропавловской крепости. Въ Росс1и 
возникла тогда знаменитая организащя «Земля и Воля», 
положившая начало всему последующему народовольческому 
движен1ю; однимъ изъ учредителей этой организац1и былъ 
Кравчинсюй. Онъ перевезъ черезъ границу часть типогра- 
фш, предназначавшейся для печатан1я органа этой револю- 
Ц10НН0Й группы, и былъ однимъ изъ его редакторовъ. Какъ 
въ «Земл1^ и Бол1&», такъ и въ «ОбщинЪ», издававшейся 
тогда за границей, былъ пом'Ьщенъ рядъ статей Кравчин- 
скаго, написанныхъ свойственнымъ ему восторженнымъ и 
пламеннымъ языкомъ. Наконецъ, 4 авг. того же 1878 г. 
онъ, какъ изв-Ьстно, выступилъ мстителемъ за погибшихъ 
товарищей и убилъ шефа жандармовъ, генерала Мезенцева. 

Поводомъ къ этому уб1йству послужилъ приговоръ по 
процессу 193-хъ. Въ этомъ процесс']^ судились всЬ аресто- 
ванные въ 1873 и 1874 гг., по обвинен1Ю въ пропаганд-Ь 
среди рабочихъ и крестьянъ. ВсЬхъ арестованныхъ тогда 
пропагандистовъ было около 1000 челов-Ькъ, но изъ нихъ 
суду было предано только 193. Сл'Ьдств1е по этому д1^лу 
тянулось около 4 л'Ьтъ, безъ всякаго вниман1Я со стороны 
разныхъ сл'Ъдственныхъ комисс1й къ сотнямъ молодыхъ 
жизней, разрушавшихся въ продолжительномъ одиночномъ 
тюремномъ заключен1и. Это было золотое время для жан- 
дармер1И и прокуратуры; карьеры Слезкиныхъ, Жиха- 
ревыхъ и др. создавались тогда легко и быстро, при 
чемъ никто изъ этихъ господъ даже и не думалъ о воз- 
можности какого-нибудь отпора со стороны революцюне- 
ровъ. Масса заключенныхъ, проводившихъ годъ за годомъ 
въ одиночныхъ тюрьмахъ, представляла для нихъ какъ-бы 
пассивный следственный матер1алъ, надъ которымъ они 
изощряли свою проницательность. Знаменитое П1-е отдЪле- 
Н1е еще пользовалось тогда своимъ традиц10ннымъ обая- 
жемъ, унаслЪдованнымъ имъ отъ николаевской эпохи, и 
шефъ жандармовъ еще могъ спокойно прогуливаться тогда 
лЪтними утрами по улицамъ Петербурга. 

Между т-Ъмъ, число погибшихъ за эти 4 года въ оди- 
ночномъ заключен1и отъ болезней, сумашеств1я и само- 
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убийства доходило до 80 человЪкъ. Среди революц10неровъ 
стала даже возникать тогда теор1я ц1&лесообразности воору- 
женнаго сопротивленЫ при арестахъ: такъ велика казалась 
имоэ в1^роятность умереть безаподно въ тюрьм1& даже при 
сравнительно ничтожномъ обвинен1и. Мнопе изъ умершихъ 
въ предварительномъ заключен1и по процессу 193-хъ были- 
бы или вовсе оправданы судомъ, или же приговорены къ 
самому незначительному наказан1ю. Фактъ этотъ быль 
хорошо выясненъ защитниками на нашемъ процессе и про- 
извелъ сильное впечатл'1^н1е даже на особое присутств1е 
сената съ Петерсомъ во глав1^. Вообще, процессъ 193-хЪу 
разбиравш1йся вскорЪ поел* процесса 50-ти, уже подгото- 
вившаго со своей стороны сочувственное настроен1е въ 
обществе, вызвалъ зам'Ьтную сенсащю въ ПетербургЬ. ВслЪд- 
ств1е этого, приговоръ особаго присутств1я оказался неожи- 
данно мягокъ: изъ 193-хъ подсудимыхъ, 90 было оправдано 
совершенно, а для 70-ти въ наказан1е было вм'Ьнено пред- 
варительное заключеше; даже по отношен1ю къ осужден- 
нымъ на каторгу судъ ходатайствовалъ о зам-Ьн-Ь ея ссыл- 
кой на житье, исключивъ впрочемъ изъ этого ходатайства 
Мышкина *). 

Подъ впечатлЪн1емъ этого процесса, сопровождавша- 
гося, притомъ, различными манифестац1ями со стороны под- 
судимыхъ: отказомъ отъ присутств1Я на суд'Ь и отъ всякой 
защиты, р-Ьчью Мышкина и р-Ьзкими протестами со сто- 
роны другихъ подсудимыхъ, въ петербургскомъ обществ-Ь 
произошло тогда н-Ъчто аналогичное тому, что не разъ 
повторялось потомъ въ истор1и нашего революц10ннаго дви- 
жен1я, а именно — когда это движен!е отражалось косвен- 
нымъ путемъ на общественомъ настроен!и и вызывало въ 
немъ известный подъемъ оппозиц1оннаго духа. Но такъ 
кгкъ этотъ подъемъ обусловливался не внутренними силами 
самого общества, а ходомъ борьбы между революцюнной 
парт1ей и самодержавнымъ правительствомъ, д'Ьйств1ями 
которыхъ всегда руководила своя внутренняя логика, то 



*) ВсЬхъ приговоренныхъ къ каторг'Ь было 13 челов'Ькъ: Мыш- 
кинъ, Коваликъ, Войнаральсюй, Муравсюй, Рогачевъ, Сажинъ, Ча- 
рушинъ, Синегубъ, Добровольсюй, Шишко, Квятковсюй, Союзовъ, 
Брешковская. Изъ числа осужденныхъ особое присугств1е не хода- 
тайствовало также о 5-хъ, приговоренныхъ къ ссылк-Ь на житье (С. 
Жебуневъ, Чудновск1й, Волховсюй, Ив. Чернявск1й и Ларюновъ). 
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такого рода либеральное общественное настроение кякогяа 
не бывало особенно лрочнымъ. Такъ случил0сь^ уг ил этотъ 
рвогь. Съ одной стороны, въ правительствекйшгъ сфервхъ 
оказалась^ разуш'&ется^ своя парт1я негцтмирй^м&юсь, одииъ 
|#зъ корифеевъ которой, петербургски полицМтейстеръ 
Трепйвъ^ уСтраклъ извгЪстное побоище въ т^иЪ 1федвари- 
тельнаго з»ключен!я и 91стязан1е Боголюбсжа; реаультатомъ 
этого бьглъ выстр^лъ В^ры Засуличъ, повлек1В1й за собой 
небывалыя въ Россш собьгг!я: оправдаше присяжными В/Ьры 
Засуличъ, демонстративную овац1ю публики, наполнявшей 
залу суда, бурную сцену на улш^, когда столпившееся пе- 
редъ здангемъ суда революи1онеры вырвали оправданную 
Засуличъ изъ рукъ жандармовъ и скрыли ее отъ пресл*до- 
вашй правительства, причелп» весь либеральный Петербургъ 
съ тревогой сл'Ьдилъ за ея судьбой, а газета «С1^верный 
ВЪстникъ» р-Ьшилась даже напечатать ея открытое писыно. 

Съ другой стороны, 4-л'Ьтн1я неистовства правительства 
принесли свои неизб']^жные результаты и р'11ако изя'Ънили 
настроен1е револющонной партш.' Начались насильственные 
революц10нные акты, и на юг1& Росс1и, въ Одесс'Ь, идея 
вооруженнаго сопротивления нашла въ это время свое 1тер- 
вое практическое щтмЪиенхе при арест* Ковальскаго. 

Все это произошло какъ разъ въ промежутокъ времени 
между произнесен1емъ приговора по процессу 193-хъ и его 
конфирмац1ей. Последствия не заставили ждать себя: хо- 
датайство суда не было принято во вниманге, и вс% 13 че- 
лов^къ, осужденныхъ на каторгу* были отправлены, одаи 
на Кару, а друг!е (Мышкинъ, Коваликъ, Войнаральск1й, 
Муравск1й, Рогачевъ и Сажинъ) въ харьковск1Я центральный 
тюрьмы, въ эту обитель «заживо погребенныхъ». Эат%мъ 
около 80 челов-Ькъ, оправданныхъ по суду, были аресто- 
ваны вновь и сосланы административнымъ порядкомъ въ 
с1^верныя губернии. Такимъ образомъ, логика положеи1я 
взяла свое, и револю1Д10нная борьба должна была разго- 
р'Ьться съ новой силой. 

И вотъ, въ этомъ новомъ фазисЬ революшоннаго дви- 
жен1я 70-хъ годовъ, Кравчинскому суждено было опять 
взять на себя роль смЪлаго иниц1атора. Имъ совершенъ 
быЛ1> первый крупный террористическ1Й актъ: уб1йство ге- 
нерала Мезенцева. Подробности этого событ1я достаточно 
изв^&стны. Кравчинскгй вышелъ навстр-Ьчу Мезенцеву во 
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в^м^ его обычной утренней ггрогулки по МихаЙ)1бв€1(«>й 
площади, въ компан1и съ пол^ковнм^омъ Мк^ойымъ, й 
накесъ ему смертеяьнйй удйръ стллетгомъ; зат^Мъ 6^^бр^ 
сился въ пролетку, запряженную т-бмъ самьнуГь Варваромъ^ 
на которомъ уже спасся ранъйве Кропготкинъ, и былъ уйе- 
зенъ товарищемъ-кучеромъ. При всЪхъ пр11ротойлс1н1йх1> к1> 
этому ббзпощадно!^ революц1онному акту, Крав^^ис)^й №- 
стаивгЦтъ на томъ, чтобы ему былъ, по-возможности, щй^ 
данъ характеръ открытаго нападенЫ. Сйасшись удачйо 01ъ 
пресл^&дован1я, онъ упорно желалъ остаться йъ Петербург**, 
несшют^я на то, что в1> Петербург1Ь тогда была пос:тайЛ€йа 
на ноги йся П0ЛИЦ1Я. Товарищамъ стоило большого тру|(а 
выпроводить его заграницу подъ какимъ-то нарочно созйай- 
ны'Кгь предлогомъ. 

Вс5Г дальн']^йшая револ1оц10нная д1^ятельность Кравчин- 
скаго бъ пер]одъ его заграничной жизни, носила преиму- 
щественно литературный характеръ. Его лучш1я произве- 
ден1я Известны всЪшъ. Въ нихъ онъ сужЬйъ дать ярк^я 
карггины революцюнной жизни, как1я могъ Дать тблько 
чеЛов'Ъкъ, долго живш1й въ саМомъ ея центре, и суяН^лъ 
передать внутреннюю, психологическую сторону русскаго 
революцгоннаго движенЫ, какъ Могъ это сд-Ьлать только 
челов']&къ, самъ переживш1й и перечувствовавш!й самыя 
С1^льныя и глубок1я впечатлЪн1я революц10нной жизни въ 
одинъ изъ ея наибол'Ье тревожиыхъ и драматическихъ пе- 
Р1одовъ. По единодушнымъ отзывамъ изъ Росс1й, его книги 
до сихъ поръ производятъ свое революцюнное Д1&йств!е 
на все болЪе и бол'Ье расширяющ1йся кругъ читателей, про- 
должая служить тому д'Ьлу, которому до посл1&дняго дня 
своей жизни служИлъ ихъ авторъ. 

Ирг-ЬхаБъ заграницу въ 1890 г., я снова увидалъ Крав- 
чйнскаго посл-Ъ 16-Л'Ьтней разлуки. Въ Сибири до меня 
доходили изредка слухи о немъ. Я зналъ, что онъ жидъ 
въ АнглЫ и что онъ много писалъ на англ!йскомъ язык-б; 
при этомъ мн-Ь передавали иногда, что онъ почти совс^мъ 
отстранился отъ русскаго революц!оннаго движения. Допу- 
ская, конечно, въ извЪстныхъ предЪлахъ отчуждающее 
вл1яте долгой заграничной жизни, я не связывалъ и не 
могъ связать этого съ какими-нибудь серьезными внутрен- 
ними переменами въ самомъ Кравчинскомъ: я зналъ, что 
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так1е люди, какъ онъ, не м-Ьняются ни при какихъ усло- 
в1яхъ. Но въ первый же свой пр1Ъздъ въ Лондонъ я былъ 
пораженъ т1Ьмъ, до какой степени этотъ человЪкъ мало 
изменился даже во всЬхъ своихъ второстепенныхъ типич- 
ныхъ чертахъ русскаго революцюнера. Это былъ все тотъ- 
же, прежн1й Кравчинск1й, все тотъ-же русск1й нигилистъ, 
несмотря на совсЬмъ другую окружавшую его тогда обста- 
новку. Всю ту необходимую частицу англ1йскихъ обычаевъ 
и условныхъ приличий, которая налагалась на него его ан- 
ГЛ1ЙСКИМИ знакомствами, онъ принималъ, какъ скучный 
парадный костюмъ, который сбрасывается при первой воз- 
люжности. Еще мен-Ье, конечно, отразилась заграничная 
жизнь Кравчинскаго на его внутреннемъ облике. Это 
былъ все тотъ-же русск1й революц10неръ, все тотъ-же 
сильный, в']^рный и преданный товарищъ, все тотъ-же чело- 
вЪкъ 70-хъ годовъ, для котораго личная жизнь, какъ въ 
молодости, такъ и въ зрЪломъ возрасти, могла существо- 
вать только въ формЪ служен1я народнрму дЪлу. ВсЬ его 
завЪтныя мечты, всЪ его излюбленные планы всегда при- 
надлежали русскому революцюнному движен1ю. Его загра- 
ничная агитация, которой онъ отдавалъ одно время много 
силъ и времени, им-Ъла въ его глазахъ чисто второсте- 
пенное и служебное значение. Даже его большая склон- 
ность къ литературно-художественному творчеству всегда 
была связана въ его глазахъ съ революц10нными задачами: 
«Кто же будетъ писать революц10нную беллетристику?» — 
говорилъ онъ, когда заходила р'Ьчь о томъ, чтобы ему 
взять на себя редактирован1е заграничнаго револющоннаго 
органа. 

Въ немъ еще было много сохранившихся силъ, была 
спокойная ув-Ьренность въ себ'Ь, большой политическ1й умъ 
и страстная преданность общественному д'Ьлу, служение ко- 
торому съ самыхъ юныхъ лЪтъ обратилось для него въ 
единственный руководящ1й жизненный принципъ. Эта ц'Ъль- 
ность и страстность общественнаго чувства, составляющ1я 
вообще характерную черту русской револющонной интел- 
лигенц1и, имЪли въ Кравчинскомъ одного изъ своихъ наи- 
бол1Ье яркихъ представителей. Ими объяснялось то сосредо- 
точенное, часто сумрачное настроен1е, которое почти не 
покидало этого, по натур'Ь крайне добраго и даже н'Ьж- 
наго человека, лишеннаго всякой узости и всякаго фанатизма. 



— 45 — 

Иногда мн-Ь казалось, что онъ какъ-бы только На половину 
жилъ окружавшей его повседневной жизнью. Большую часть 
времени онъ проводилъ въ своемъ рабочемъ кабинет-!; зат%мъ 
появлялся среди близкихъ со своимъ задумчивымъ, раз- 
с1^яннымъ видомъ, со своей милой, широкой улыбкой, но 
скоро снова уходилъ въ свои мысли и снова запирался въ 
своемъ кабинете. Вс^ тяжелыя воспоминан1Я, вс1Ь ужаСы 
русской жизни- были слишкомъ тЪсно связаны съ его лич- 
ною жизнью: съ его молодостью, со всЪми его надеждами, 
съ его погибшими друзьями; они всец1&ло влад-Ьли его ду- 
шой и были главнымъ элементомъ, опредЪлявшимъ его 
настроение. 

Благодаря той же силЪ и искренности общественнаго 
чувства, Кравчинск1й былъ совершенно недоступенъ для 
мелкихъ парт!йныхъ раздоровъ и личной полемики. Надб 
было вид-Ьть, съ какимъ глубокимъ равнодуш1емъ онъ от- 
носился ко всему подобному. Можно было подумать, что 
имеешь д1Ьло съ политически индифферентнымъ человЪкомъ. 
Но стоило только выступить на сцену одному изъ т']&хъ во- 
просовъ' или воспоминан1й, съ котбрыми какъ бы сливалось 
все его существование, и тогда страстная и сдержанная энер- 
пя этого, повидимому, невозмутимаго человека, вырывалась 
наружу. Одинъ изъ товарищей, впервые познакомившейся 
съ Кравчинскимъ въ Лондоне, разсказывалъ мн-Ъ, что 
онъ, все время молчавш1й и относивш1йся безучастно къ про- 
исходившей у него на квартир-б бес-ЬдЪ, вдругъ весь вспыхнулъ 
и высказалъ очень рЪзкое зам1Ьчан1е, когда покойный Люд- 
вигъ Савицк1й сталъ отрицать значен1е политической сво- 
боды для Росс1и. Я помню также, какъ изм1Ьнилось его 
лицо и как1я жестк1я слова вырвались у него, когда 
при немъ зашла рЪчь о Сигид-Ь, засученной въ кар1йской 
тюрьмЪ. Это кажущееся невозмутимое спокойств1е Крав- 
чинскаго было спокойств1емъ человека, слишкомъ много 
пережившаго на своемъ вЪку и слишкомъ хорошо влад'Ьв- 
шаго собой. 

Глядя на его тихую, однообразную жизнь въ Лондоне, 
въ начале 90-хъ годовъ, среди обычной англ1Йской обста- 
новки, трудно было представить себ-Ь, какъ еще много таи- 
лось въ немъ его прежней револющонной энерпи. Его ви- 
димо тяготила эта монотонная жизнь, занятая почти исклю- 
чительно работою для англ1йской печати, и онъ охотно 
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снова бросился бы въ к^о;е угодно револк)Ц10ниое пред- 
1ф^^Т1е. Но въ т^ годы ре90ДЮ|м1о14Н9я Ро(:с1я еще л^режм- 
в|ра, какъ изв-Ьстно, глухое и трудное врсямя. &ь сармой 
Росс! и щлд тогда ли#*ь медленная подготовитедьная р^бот^, 
снощен1я съ заграницей носили чисто-случайный характ^еръ, 
и зм^ирращя не могла не чувствовать всей своей оторвднно- 
ст*1 огь русской жи^^и. 

Но ^огь лррш^яо еще .н1»с*со;№Ко л1&тъ, и все это вдругъ 
иап**»илось. Русское революционное движение приняло не- 
о^иданно-хцирок^е размеры» и в^ основу его легло уже 
нв>чави1еэся тогда масоодре дэ.ижен1е проОужд^кшагося рус- 
скаго народа, — того самаго народа, къ которому такъ рва- 
лись сердца революц1онеровъ 70-хъ годовъ и къ которому 
были обращены ихъ первые призывы 25 л%тъ назадъ... Но 
Кр|1вчинско^у не су)Ждено было дожить до этого сравни- 
тельно бол'Ье счастливаго для насъ времени. 11-го (23-^0) 
де^кабря 1895 г. он^ь погибъ совершенно неожиданно, бла- 
годаря роковой случайности, на 43-м'ь году своей жизни. 

Онъ жилъ на затадныхъ окраинахъ Лондона среди еще 
незастроенныхъ пустырей. Одинъ изъ такихъ пустырей 
продегалъ между его домикомъ и квартирой Волхавскаго, 
такъ что они обыкновенно ходили другъ къ другу по этой 
сойф^щенной дорогЪ; при этомъ надо было переходить въ 
одномъ м1Ьст'Ъ полотно жел'Ьз|Н10й дороги; ни сторожа, ни 
заставы въ атомъ 1у1'Ьст'6 не было; каждому предоставлялось 
самому заботиться о своей безопасности. Утромъ рокового 
дня Кравчинск1й шелъ по направлен*1ю къ рельсамъ, погру- 
женный въ как1я-то думы и слишкомъ поздно зам'Ьтилъ 
налет'Ьвш1й на него изъ-зд поворота поЪздъ. Его ударило 
въ голову, и смерть была мгновенна. 



Кравчинск1й пользовался большой известностью и въ 
Англ1И, и въ Америк'Ь, особенно-же въ соц1алистич€скомъ 
м1р'Ъ Лондона. Поэтому его похороны приняли характеръ 
торжественной политической манифестац1и, въ которой 
приняли участ1е всЬ выдающ1еся вожди англ1йской рабочей 
иарт1и. Ихъ р-Ьчи, сказанныя при этомъ, не были сказаны 
ради рдной только политической манифесташи; англичане, 
знавш1е Кравчинскаго сколько-нибудь близко, любили и 
ц^^или его, какъ человека. ПослЪ его смерти въ англ1й- 
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ской и американской печати появилось н-Ьсколько воспо- 
минан1й о немъ, проникнутыхъ самой искренной симпат1ей. 

Въ заключение этого, къ сожал'Ьн1Ю, неполнаго очерка 
я приведу н^Ьсколько выдержекъ изъ р^чи, произнесенной 
надъ гробомъ Кравчинскаго его старымъ товарищемъ Кро- 
поткинымъ. 

«Горько и тяжело мнЪ говорить, — такъ началъ свою 
р1Ьчь Кропоткинъ, — надъ гробомъ такого дорогого, такого 
молодого товарища и друга. Онъ едва вступилъ въ ту пору 
жизни, когда человЪкъ достигаетъ полнаго расцв'Ьта своихъ 
силъ. Онъ жилъ съ такою беззав-Ьтною любовью къ дЪлу 
освобожден1я России; въ немъ горЪла такая вЪра въ это 
д']^ло; жизнь ключемъ кипела въ немъ; въ груди было 
столько силы и энерпи, столько могучей воли!.. 

«...Онъ любилъ русскую жизнь, РУССК1Й народъ... Онъ 
в-Ьрилъ въ народное движен1е... Чувства личнаго страха онъ 
вовсе не зналъ. Каждую минуту онъ могъ бы отдать свою 
жизнь за любое д-Ьло — лишь бы оно было глубоко челов^Ь- 
ческое. Чувства личнаго самолюб1я въ немъ не было даже и 
въ зачаточномъ состоян1и. Не понималъ онъ такъ-же и 
чувства партийной узости... 

«И часто, часто я думалъ: вотъ настанетъ время, Рос- 
сия проснется, закипитъ велик1й переворотъ; партш, личная 
вражда и самолюб1я будутъ сталкиваться. Тогда Серг-Ьй бу- 
детъ человЪкомъ незамЪнимымъ, необходимымъ. Онъ пой- 
метъ, и другихъ заставитъ понять, — что такое должна 
быть жизнь народа въ такой моментъ, съ ея безконечнымъ 
многообраз1емъ, какъ изъ этого многообраз1я создается но- 
вая жизнь. Это онъ понималъ глубоко. 

«Я говорю, а его могуч1Й и вм1ЬстЪ съ тЪмъ кротк1Й об- 
разъ стоитъ передо мною. Долго онъ будетъ жить среди 
насъ, какъ связующее звено, какъ призывъ къ работ-Ь для 
общаго д1^ла, какъ дорогой образъ одного изъ лучшихъ 
людей русскаго движен1я»... 

Да, это былъ одинъ изъ лучшихъ людей русскаго дви- 
жен1я. Пусть же эта слабая попытка напомнить какъ о 
немъ самомъ, такъ и о томъ времени, которому онъ от- 
далъ свои силы, сослужитъ хоть небольшую службу народ- 
ному движению въ Росс1и. 
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